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Ozbekistan m soyliiyor?
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Mini-Orta Gligler” Olarak Azerbaycan,
Kazakistan ve Ozbekistan I)

Nodirjon Murodov
Orta Asya ve Guney Kafkasya'nin jeopolitik énemi, geleneksel olarak buyuk guglerin bdlgedeki etkisi Uzerinden yorumlanmistir.

Rusya'nin tarihsel ndfuzu, Cin’'in ekonomik geniglemesi ve Bati ile Amerika Birlesik Devletleri'nin boélgeye yonelik artan ilgisi;
Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekistan'in buyuk gug rekabetinin nesneleri oldugu yénindeki yaklagimi guglendirmigtir. Azerbaycan,
Kazakistan ve Ozbekistan’in Rusya, Gin veya diger blyuk guglerle kiyaslandiginda ayni dizeyde ekonomik ya da askeri kapasiteye
sahip olmadigr dogrudur. Ancak yapay zekd alanindaki rekabetin ve kritik kaynaklara yénelik mucadelenin giderek yogunlastigi
gunumuzde, buyuk gugler séz konusu Ug¢ ulkenin sahip oldugu gesitli unsurlara ihtiyag duymaktadir. Enerji kaynaklari, stratejik
cografya, ulastirma guzergdhlari ve genigleyen pazarlar, bu Utlkelere geleneksel ulusal gug gdstergelerinin étesinde bir stratejik
kaldirag saglamaktadir. Bu nedenle Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekistan geleneksel anlamda orta guglere dénigsmekten ziyade
stratejik agidan énemli ancak sinirli varliklarini buaytk devletlerin kolaylikla ikame edemeyecegi etki araglarina dénusturerek “mini-
orta gugler[i] olarak geligmektedir.

Bagimsizliklarinin ardindan Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekistan, stratejik agidan énemli bir cografyaya sahip olmalarina ragmen
bu konumu etkin bigimde degerlendirme kapasitesi bakimindan sinirl durumdaydi. Ekonomileri ve altyapilari Sovyet sistemi
icerisinde gekillenmigti. Demiryollari bélgeyi agirlikli olarak kuzeye baglarken, boru hatlari enerji Gretimini Sovyet aglarina entegre
etmekteydi. Sanayi tedarik zincirleri de buyuk élgide Sovyet pazarina gére yapilandiriimigti. Dolayisiyla bu ulkeler, degerli topraklari
Uzerinde egemenlige sahip olsalar da altyapilarinin énemli bir bélumu Rusya’ya baghhgini sirdtrmekteydi.

Bu duzeni dénusturmek amaciyla Gg Ulke farkh stratejiler izlemistir. Azerbaycan, enerji kaynaklarini kullanarak Rusya’yi bypass eden
guzergdhlar gelistirmistir. Bakt-Tiflis-Ceyhan Boru Hattli, 2006 yilindan bu yana Hazar petrolind Gurcistan ve Turkiye Gzerinden
Akdeniz'e tagimaktadir. Glney Gaz Koridoru ise daha sonraki dénemde Azerbaycan gazini Avrupa pazarlarina baglamistir. Béylece
Azerbaycan, diger devletlerin alternatif guzergdhlara ydénelik badimhlklarini azaltabilecekleri énemli bir gegis Ulkesi hdline
gelmisgtir.

Kazakistanin Rusya ile Cin arasindaki cografi konumu, Moskova’dan ve Pekin’den tamamen stratejik bir kopusu gergekgi olmaktan
clkarmigtir. Astana, Cin, Avrupa ve Amerika Birlegik Devletleri ile ekonomik iligkilerini gelistirirken gok yonlU bir dis politika izlemistir.
Ozbekistan ise bagimsiziginin ilk dénemlerinde farkli bir yol takip etmistir. Taskent, egemenlige ve dis taahhutlerin
sinirlandiriimasina 6ncelik vermigtir. Bu yaklagim siyasi ézerkligin korunmasini saglarken, bdlgesel ekonomik entegrasyonu da
sinirlandirmigtir. 2016 sonrasinda Mirziyoyev yénetimi, komsu Ulkelerle iligkileri gelistirmeye, ticareti artirmaya ve ekonomiyi disa

acmaya baglamistir.
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Daha genis gergcevede yasanan dénusum, cografyayi dig etkilerden koruma anlayisindan, cografyayr ekonomik bir varlik olarak
kullanma anlayisina dogru kademeli bir gegis seklinde degerlendirilebilir. Gunimuzde Azerbaycan, Hazar Denizi, Giney Kafkasya,
Turkiye ve Avrupa arasinda 6nemli bir gegis noktasi konumundadir. Kazakistan ise sahip oldugu énemli enerji ve maden
kaynaklarini, Cin ile Hazar Denizi arasindaki baglica kara baglantisiyla birlestirmektedir. Ozbekistan, Orta Asya’nmin en buydk
nufusuna ve bdlgenin en buyuk pazarlarindan birine sahip olmakla birlikte, bélgesel kara ulagim aginin merkezinde yer almaktadir.
Bu Ulkelerin higbiri geleneksel bir orta glictin veya buyuk gucun kapsamli kapasitesine sahip degildir. Bununla birlikte, ginimuzdeki
stratejik énemleri genel o6lgeklerinden ziyade kaynaklarin, cografyanin ve baglantisaligin belirli alanlarda yogunlagmasindan
kaynaklanmaktadir.
Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekistan Uggeni, Avrasya jeopolitijinde énemli bir déntgimu ortaya koymaktadir: Cografi énem,
giderek stratejik 6zerklige ve aktérlige dondstartlmektedir. Geleneksel ulusal gug 6lgutleri genellikle Gayri Safi Yurtigi Hasila
(&SYiH), askeri kapasite, niifus ve diplomatik erigim gibi unsurlara odaklanmaktadir. Ancak bu géstergeler, gérece kuguk bir devletin
kendisinden gok daha buyutk aktérler agisindan neden stratejik agidan degerli hale gelebildigini tam olarak agiklayamamaktadir.
Son dénemde ortaya ¢ikan “mini-orta gugler” kavrami, U¢ Ulkenin énemli aktérler olarak yukseligini ve genel gug kapasitesi ile
islevsel stratejik kaldirag arasindaki farki agiklamak agisindan énemli bir gergeve sunmaktadir. Mini-orta gugcler, geleneksel orta
gugler kadar kapsaml bigimde uluslararasi gundemi sekillendiremeyen; ancak enerji, ulastirma, cografya, bélgesel guvenlik,
arabuluculuk veya énemli aktérlere erigim gibi belirli alanlarda kayda deger bir kaldirag kapasitesine sahip devletlerdir.[ji]
Bir mini-orta gtictin, daha buytk devletlere kendi tercihlerini kabul ettirebilmek i¢in kapsamli bir gu¢ kapasitesine sahip olmasi
gerekmemektedir. Bunun yerine séz konusu buylk devletlerin isbirligini surdirmek konusunda gikar sahibi olmasini saglayacak
olgcude stratejik 6neme sahip olmasi yeterlidir. Mini-orta guglerin etkisi bu nedenle buyulk dl¢tde belirli meselelerle sinirli, kogullu ve
iliskisel niteliktedir. Mini-orta guglerin en ayirt edici unsurlarindan biri “ihtiyac¢” faktéraduar. Bir mini-orta gdcun stratejik etkisi, diger
aktdrlerin onun saglayabilecedi ve baska kaynaklardan kolaylikla temin edemeyecedi bir unsura ihtiyag duymasiyla artmaktadir.
Azerbaycan’in petrol ve dogal gaz kaynaklarinin énemi, alicilarin alternatif enerji kaynaklarl aradigi dénemlerde daha da
artmaktadir. Orta Koridor da Rusya Uzerinden gergeklesen ticarette yasanan aksamalardan faydalanmigtir. Bununla birlikte
guzergdh Gzerindeki hukumetler, Bati ile Rusya arasindaki ticari iligkilerin yeniden guglenmesi hdlinde yuk tasimaciliginin bir
bélimundn yeniden kuzey guzergdhina kayabileceginin farkindadir. Bu Ulkeler, bir sonraki uluslararasi duzenin kosgullarini tek
baslarina belirleyemeyecektir. Ancak uluslararasi duzeni sekillendirmeye ¢aligan aktérler cogu zaman bu Ulkelerin gtizergdhlarina,
kaynaklarina veya diplomatik erigsim imkdanlarina ihtiya¢ duyacaktir. Baytk glglerin séz konusu Ulkelerin is birligi olmaksizin
hedeflerine ulagmasi daha zor hdale gelecektir. [jii]
Bu U¢ “mini-orta gucun” gergcek 6nemi, sahip olduklar farkli ve birbirini tamamlayan kaldirag unsurlarinin  etkilegiminde
yatmaktadir. Azerbaycan, enerji altyapisi ve Hazar Denizi ile Avrupa pazarlari arasindaki konumu sayesinde bir gegis noktasi gicu
niteligindedir. Kazakistan, dogal kaynaklari ve kitasal cografyasi sayesinde kaynak gucuni transit glclyle birlestirmektedir.
Ozbekistan ise ekonomik dlgedi, demografik kapasitesi ve Orta Asya’nin merkezindeki konumu araciligiyla pazar ve demografik giig
sunmaktadir. Bu baglamda, her bir Glkenin stratejik varliklarini daha degerli héle getirebilecek unsur guglu isbirligidir. Zira igleyen bir
demiryolu, liman, pazar, enerji altyapisi ve lojistik merkezler agy, tek tek guzergdhlarin bypass edilmesini daha zor hdle getirecektir.
Bu nedenle séz konusu devletlerin temel hedeflerinden biri, sahip olduklari ulusal varlklarin birbirine baglanmasini saglamaktir. Bu
basarilirsa bélgenin stratejik degeri de degisecektir. Buyuk gugler yalnizca Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekistan tzerinde rekabet
etmekle kalmayacak; ayni zamanda bu Ulkelerin kontrol ettigi aglara erisebilmek igin onlarla ig birligi yapmak ve muzakere etmek
zorunda kalacaktir.
Sonug olarak Azerbaycan, Kazakistan ve Ozbekistan, toplam kapasitesi sinirli devletlerin buyuk guglerin deger verdigi varliklara
odaklanarak daha yuksek duzeyde stratejik etki elde edebilecedini géstermektedir. Azerbaycan’in enerji kaynaklari ve gegis noktasi
konumu, Kazakistanin dogal kaynaklari ve kitasal cografyasi ile Ozbekistan'in pazar blyiklagi ve demografik agirligi, her tlkeye
kendine 6zgu bir stratejik kaldirag saglamaktadir. Bu Ulkelerin uzun vadeli etkisi, s6z konusu avantajlari ne élgtude birbirine
baglayabildiklerine ve surdurulebilir hale getirebildiklerine bagl olacaktir. igbirligi, Ulkelerin bireysel konumlarinin degerini
artirabilirken, iglevsel 6nemi bdlgesel bir hiyerargiye dénustirmeye ydnelik girisimler gesitlendirme egilimlerini guclendirebilir ve
mevcut karsilikli bagimiligi zayiflatabilir. U¢ tlkenin énemi, buydk guglerle ayni kapasiteye ulagmalarindan dedil, séz konusu
guglerin Avrasya’daki c¢ikarlarint takip ederken hareket etmek zorunda olduklari kosullari sekillendirebilme kapasitesinden
kaynaklanmaktadir.
lil “Don't dismiss the mini-middle powers”, Financial Times, https://www.ft.com/content/c2ee0910-ee7d-4a36-bf5e-
697c7ade93a2, (Erisim Tarihi: 23.09.2026).
Lii] Ayniyer.
Liii] Ayni yer.
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Avrupa Birligi'nin Yeni Glivenlik Yaklagimi:
Kurumsal Déniisiim, Uygulanabilirlik ve
Gelecek Prof. Dr. Murat Ercan

Avrupa Birligi'nin gavenlik yaklagimi, son yillarda Avrupa’nin karsi karsiya kaldigi tehditlerin gesitlenmesiyle birlikte geleneksel

savunma anlayiginin étesine gegen bir dénusim yasamaktadir. Rusya-Ukrayna savasi, hibrit saldirilar, siber tehditler, sabotaj
girigsimleri ve insansiz hava araglarinin guvenlik alanindaki kullaniminin  artmasi, Birligin krizlere kargl ortak hareket
kapasitesini yeniden degerlendirmesini gerekli kilmistir. Bu déntisimuin guncel yansimalarindan biri, Avrupa Komisyonu
Bagkani Ursula von der Leyen’in 16 Eylal 2026 tarihinde Avrupa Parlamentosu’'nda gergeklestirdigi “Birligin  Durumu”
konugsmasinda ortaya koydugu guvenlik énerileridir. Von der Leyen, Avrupa igin yeni bir glvenlik stratejisinin hazirlanmasinin
yani sira, silahli saldin esiginin altinda kalan ancak ulusal guvenligi tehdit eden olaylara kargl ortak bir acil guvenlik
protokolinun olusturulmasini ve Avrupa Guvenlik Konseyi'nin kurulmasini énermistir. Ayrica hava ve flze savunmasi, stratejik
ulastirma, uzay ve siber kapasite gibi savunmanin temel destek unsurlarina ydnelik ortak Avrupa yatirmlarinin
guclendirilmesini gindeme getirmistir.[i] Bu éneriler, AB'nin guvenlik anlayiginin yalnizca askeri kapasiteyi artirmaya degil,
hibrit tehditlere kargi kurumsal koordinasyonu, stratejik kapasite gelistirmeyi ve Uye devletler arasindaki ortak tepki
mekanizmalarini guglendirmeye yéneldigini géstermektedir.

S6z konusu dénisimun temelinde, Avrupa’nin kargi karsiya bulundugu tehditlerin niteliginde meydana gelen degigsim
bulunmaktadir. Geleneksel guvenlik anlayisinda tehditler buytk 6lgude devletler arasindaki agik askeri saldirilar ve
konvansiyonel ¢atismalar Gzerinden degerlendirilirken, ginimuzde siber saldirilar, sabotaj girisimleri, kritik altyapilarin hedef
alinmasi, dezenformasyon ve dig mudahale faaliyetleri ile insansiz hava araglarinin olusturdugu guvenlik riskleri, agik bir
askeri catisma veya savas ilani gergeklesmeden de devletlerin gavenligini etkileyebilmektedir. Avrupa Komisyonu da guncel
gavenlik yaklagimini bu degisen tehdit ortami gergevesinde ele almakta ve Avrupa’nin giderek yodunlasan hibrit tehditlerle
kargi karslya bulunduguna dikkat gekmektedir. Ozellikle bazi tehditlerin silahli catigma esiginin altinda ortaya gikabilmesi,
guvenlik politikalarinin yalnizca gergeklesmis saldinlara karsi tepki tretme kapasitesi Uzerinden degil, tehditlerin tespiti,
degerlendiriimesi ve koordineli bigimde yoénetiimesi kapasitesi UGzerinden de sekillendirilmesini gerekli kilmaktadir. Bu
cergevede von der Leyen'in yaklasimi, Avrupa guvenlik politikasinda kriz ortaya ¢iktiktan sonra tepki vermeye dayali anlayigin
Otesine gegilerek, tehditlerin daha erken asamada belirlenmesini, ortak bigimde dederlendiriimesini ve Uye devletler
arasinda esgudumlu bir siyasi mudahale gelistiriimesini éngdéren proaktif bir gtvenlik anlayiginin glglendiriimesine isaret

etmektedir.
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Bu gergevede Onerilen Acil Guvenlik Protokoll, Avrupa guvenlik mimarisindeki énemli kurumsal yeniliklerden biri olarak éne
cikmaktadir. Mekanizmanin temel amaci, dogrudan silahli saldiri dizeyine ulagmayan ancak bir Gye devletin ulusal guvenligini
ciddi bigimde etkileyen tehditler karsisinda diger Gye devletlerin hizli bigimde bir araya gelmesini ve ortak bir Avrupa tepkisinin
olusturulmasini saglamaktir. Bu yénuyle &éneri, NATO'nun 4. maddesiyle karsilastirilabilecek bir istisare ve koordinasyon
mekanizmasi éngdérmektedir. Ayni zamanda hibrit tehditlere kargi Avrupa Birligi duzeyinde daha sistematik ve esgidimlu bir siyasi
tepki gelistiriimesini amaglamaktadir. Buradaki temel degisim, guvenlik anlayiginin yalnizca gergeklesmig bir silahl saldiriya tepki
vermekle sinirli kalmayarak, siber saldirilar, sabotaj girigsimleri ve benzeri hibrit tehditler kargisinda da ortak hareket edilmesini
6ngérmesidir. Bédyle bir mekanizma, Avrupa devletlerinin farkli tehdit algilarini ortak bir gtvenlik degerlendirmesi ¢ergevesinde
bulusturmay! ve tehditlere yonelik siyasi koordinasyonu guglendirmeyi amaglamaktadir. Bununla birlikte, mekanizmanin pratik
etkinligi, hangi olaylarin protokolt harekete gecireceginin hangi élgltlere gére belirlenecegdine ve Uye devletlerin ortak bir tehdit
degerlendirmesi Uzerinde uzlasabilme kapasitesine bagl olacaktir.
Avrupa Guvenlik Konseyi 6nerisi ise bu gtvenlik déntsimunin daha genis jeopolitik boyutunu ortaya koymaktadir. Von der Leyen‘in
yaklagiminda Avrupa’nin guvenligi yalnizca Avrupa Birligi Gyesi devletlerin glvenligiyle sinirli bir gcergevede ele alinmamakta, ayni
zamanda Kanada, Norveg, Ukrayna ve Birlesik Krallik gibi Avrupa-Atlantik gtvenlik mimarisinde énemli konuma sahip Ulkelerin de
katihm saglayabilecedi daha genis bir siyasi guvenlik formati 6ngérilmektedir. Bu yaklagim, Avrupa guvenliginin kurumsal sinirlari
ile jeopolitik ve stratejik kapsami arasindaki farkliligin giderek daha belirgin hdle geldigini géstermektedir. Ozellikle Ukrayna’nin bu
yapinin potansiyel katiimcilarindan biri olarak 6ne g¢ikmasi, Rusya-Ukrayna savasinin Avrupa guvenlik dizeninin yeniden
sekillenmesi Gzerindeki etkisini ortaya koymaktadir. Birlesik Krallik, Kanada ve Norveg gibi NATO Uyesi Ulkelerin de s6z konusu yapiya
dahil edilmesi, AB'nin guvenlik alanindaki igbirligini Birlik sinirlarinin 6tesine tagima arayigini yansitmaktadir. Bununla birlikte, boyle
bir olusumun NATO, Avrupa Konseyi, Avrupa Guvenlik ve igbirligi Tegkilati (AGIT) ve diger mevcut gtvenlik mekanizmalariyla nasil bir
isbolimu igerisinde faaliyet gosterecedi 6nemli bir kurumsal mesele olarak ortaya gikmaktadir. Dolayisiyla Avrupa Guvenlik
Konseyi'nin olusturulmasi, yalnizca yeni bir kurumsal yapi kurulmasi meselesi olmayip, Avrupa’daki mevcut gldvenlik mekanizmalari
arasindaki gérev dagihmi, koordinasyon ve yetki iligkilerinin yeniden ele alinmasini gindeme getirebilecek daha kapsamli bir
sUrece igaret etmektedir.
Yeni gavenlik yaklagiminin bir diger énemli boyutu, Avrupa’nin savunma kapasitesinin yalnizca silah sistemleri ve askeri personel
Uzerinden ele alinmamasidir. Rusya-Ukrayna Savasi, modern askeri kapasitenin etkinligi ve surdurulebilirligi agisindan hava ve fuze
savunmasi, stratejik ulastirma, havadan havaya yakit ikmali, uzay ve siber kapasite gibi destek unsurlarinin dnemini daha géruntr
héle getirmistir. Avrupa Komisyonu tarafindan stratejik kolaylastiricilar olarak tanimlanan bu unsurlar, askeri kuvvetlerin etkin
bicimde kullaniimasini saglayan kritik destek kapasitesini olusturmaktadir. Bu nedenle Avrupa’nin savunma kapasitesinin
guglendirilmesi, yalnizca savunma harcamalarinin artirilmasi veya daha fazla silah sisteminin gelistiriimesiyle sinirli degdildir. Bunun
yaninda askeri kapasitenin etkinligini mamkan kilan teknolojik, lojistik ve stratejik destek altyapilarinin ortak bigimde gelistiriimesini
de gerektirmektedir. Bu dogrultuda Avrupa Komisyonu tarafindan énerilen Avrupa Stratejik Kolaylastiricilar Araci'nin NATO ile tam
uyumlu bigimde tasarlanmasi, Avrupa’nin savunma kapasitesini glclendirme ¢abasinin mevcut NATO savunma yapisiyla
koordinasyon igerisinde yUrutdimesinin éngdérulduginu goéstermektedir. Bdylece Avrupa’nin savunma kapasitesinin gelistiriimesi,
yalnizca ulusal askeri yeteneklerin artirimasina degil, ortak 6lgekte kritik destek kapasitesinin olusturulmasina dayanan daha
batdncul bir anlayisa ydnelmektedir.
Bu geligsme, Avrupa’nin stratejik ézerklik tartigmasini da yeni bir boyuta tagimaktadir. Stratejik ézerklik, Avrupa’nin dig ve guavenlik
politikalarinda tamamen bagdimsiz bir aktére dénismesinden ziyade, kritik glvenlik ve savunma alanlarinda dig kaynaklara ve
kapasitelere olan bagimliigini  azaltabilecek yetenekleri gelistirmesi seklinde ele alinmaktadir. Ozellikle ABD'nin  Avrupa
guvenligindeki rolune iligkin tartigmalarin yodunlastidi bir dénemde Avrupa’nin savunma sanayisi, istihbarat kapasitesi, uzay
altyapisi, siber guvenlik ve stratejik ulagstirma gibi alanlarda kendi kapasitesini gelistirmeye yoénelmesi, guvenlik alanindaki
bagimsiz hareket kabiliyetini artirma arayisini ortaya koymaktadir. Bununla birlikte, Avrupa’nin stratejik 6zerklik arayiginin NATO’dan
ayrisma veya NATO'ya alternatif bir glvenlik yapisi olusturma seklinde yorumlanmasi, mevcut politika gergevesiyle tam olarak
ortismemektedir. Nitekim Avrupa Komisyonu, yeni stratejik kapasitelere yénelik girisimlerin NATO ile uyumlu bigimde gelistirilmesini
6ngdérmektedir. Bu gergevede ortaya ¢ikan yaklagsim, NATO'nun yerine gegecek alternatif bir gvenlik sistemi olusturmaktan ziyade,
Avrupa’nin kendi savunma kapasitesini guglendirmesi, mevcut ittifak yapisi icerisinde daha fazla sorumluluk Ustlenebilmesi ve
gerektiginde kendi kaynaklarina daha ytksek élgide dayanabilmesi yénindeki kapasite gelistirme cabasini yansitmaktadir.
Yeni guvenlik yaklagiminin dikkat g¢ekici 6zelliklerinden biri, gtvenlik kavraminin giderek daha fazla teknolojik bir boyut
kazanmasidir. Siber guvenlik, uzay sistemleri, uydu teknolojileri, istihbarat altyapilari ve insansiz sistemler, geleneksel askeri
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Bu déntsum, gavenlik politikalarinda veri toplama, veriyi isleme ve elde edilen bilgiler Gzerinden gelecede yonelik éngdéruler
gelistirme kapasitesinin énemini artirmaktadir. Bir devletin veya uluslararasi érgutin guvenlik kapasitesi artik yalnizca sahip
oldugu fiziksel askeri varliklarla degil, ayni zamanda farkl kaynaklardan elde edilen verileri gergek zamanli olarak analiz edebilme,
tehditleri siniflandirabilme ve karar alma sureglerini hizlandirabilme yetenegdiyle de iligkilidir. Bu gergevede Avrupa’nin yeni
guvenlik yaklasimi, teknolojik ve dijital kapasitenin gtivenlik politikalarinin olusturulmasi ve uygulanmasindaki agirhiginin giderek
arttigini ortaya koymaktadir. Bdylece guvenlik, yalnizca askeri kaynaklarin niceligi Gzerinden degil, ayni zamanda veri, teknoloji ve
bilgi isleme kapasitesi Uzerinden sekillenen gok boyutlu bir alan héline gelmektedir.
Bu durum, o6zellikle yapay zekd& ve algoritmik karar destek sistemlerinin glvenlik politikalarindaki rolinin giderek artmasi
acgisindan 6nem tagimaktadir. Hibrit tehditlerin karmagik ve ¢gok boyutlu yapisi, farkl kaynaklardan elde edilen verilerin eg zamanli
olarak degerlendiriimesini gerekli kilabilmektedir. Siber saldirilarin izlenmesi, insansiz hava araglarinin hareketlerinin analiz
edilmesi, kritik altyapilara yénelik olagandisi faaliyetlerin tespit edilmesi ve dezenformasyon aglarinin belirlenmesi gibi suregler,
yuUksek miktardaki verinin kisa sudre igerisinde islenmesini ve anlamlandiriimasini gerektirmektedir. Bu noktada yapay zekd destekli
analiz sistemleri, karar vericilerin maruz kaldigi bilgi yukanun azaltiimasina ve tehditlere iligkin erken uyari mekanizmalarinin
gelistiriimesine katki saglayabilecek teknolojik araglar olarak éne ¢ikmaktadir. Bununla birlikte, algoritmik sistemlerin gavenlik
alaninda kullaniimaya baslanmasi, veri kalitesi, algoritmik 6ényargi, seffaflik, hesap verebilirlik ve yanlis pozitif sonuclar gibi gesitli
sorunlari da beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla teknolojik kapasitenin gelistiriimesi tek basina gtvenlik duzeyinin artirlimasini
garanti etmemekte, yapay zekd ve algoritmik sistemlerin hangi kurumsal, hukuki ve etik gergevede kullanilacagr da guvenlik
politikasinin temel unsurlarindan biri hdline gelmektedir.
Bu gergevede von der Leyen’'in énerdigdi yeni guvenlik mimarisi, Avrupa Birligi'nin gavenlik anlayiginda yalnizca kapasite artisina
dayanmayan daha kapsamli bir déndsime isaret etmektedir. S6z konusu déntsim, yalnizca savunma harcamalarinin artiriimasi
veya yeni askeri projelerin geligtiriimesiyle sinirli degdildir. Ayni zamanda Avrupa’nin tehditleri tanimlama ve degerlendirme bigimi,
karar alma mekanizmalari, Gye devletler arasindaki guvenlik koordinasyonu, NATO ile iligkileri ve kritik teknolojilerdeki kapasitesi
yeniden ele alinmaktadir. Guvenlik alaninin giderek dijitallesmesiyle birlikte veri isleme kapasitesi, yapay zekd, siber altyapi, uzay
sistemleri ve stratejik iletisim araglart Avrupa’nin gelecekteki guvenlik mimarisinin temel unsurlari arasinda yer almaktadir. Bu
dogrultuda 2026 yilinda gindeme getirilen guvenlik plani, Avrupa Birligi'nin ekonomik ve normatif araglarinin yani sira teknolojik
ve guvenlik kapasitesini de guglendirmeye ydénelen daha buttncul bir yaklagimi ortaya koymaktadir.
Von der Leyen'in acgikladigi yeni glvenlik yaklagimi, Avrupa Birligi'nin degisen uluslararasi gtvenlik ortamina kurumsal bir yanit
gelistirme c¢abasini ortaya koymaktadir. Onerilen Acil Guvenlik Protokoll, tehditler karsisinda daha hizli siyasi koordinasyon
saglamayl amaglamaktadir. Avrupa Guvenlik Konseyi, Birlik sinirlarini agsan daha genig bir glvenlik isbirligi cercevesi
ongoérmektedir. Stratejik Kolaylasgtiricilar Araci ise Avrupa’nin savunma kapasitesini destekleyen teknolojik ve lojistik altyapinin
guglendirilmesini hedeflemektedir.
Bu énerilerin hayata gecirilmesi ise gesitli siyasi, mali ve kurumsal kogullara baglidir. Oncelikle Uye devletlerin tehditlerin niteligi ve
ortak guvenlik éncelikleri konusunda uzlagmasi gerekmektedir. Ozellikle Acil Guvenlik Protokoli'niin hangi durumlarda devreye
sokulacagi konusunda agik élgutlerin belirlenmesi, mekanizmanin etkinligi agisindan énem tagimaktadir. Avrupa Guvenlik Konseyi
acisindan ise NATO ve diger mevcut gavenlik yapilariyla gérev ve sorumluluk alanlarinin netlestiriimesi gerekecektir. Stratejik
Kolaylastiricilar Araci bakimindan da suUrdurdlebilir finansman, ortak tedarik ve Uye devletlerin gerekli kapasite yatirimlarini
gergeklestirmesi belirleyici olacaktir. Komisyonun énceki hazirlik ¢alismalarinda da Avrupa’nin guvenlik ve hazirlik kapasitesinin
guglendirilmesinin ortak ve ulusal sorumluluklarin birlikte yurattlmesini gerektirdigi vurgulanmaktadir.
Bu nedenle séz konusu planin uygulanabilirligi, yalnizca Komisyon tarafindan ortaya konulan siyasi iradeye degil, Uye devletlerin
ortak karar alma ve kaynak olusturma kapasitesine de baglidir. Glvenlik alanindaki ulusal énceliklerin farkhlagmasi, finansman
gereksinimleri ve mevcut kurumlar arasindaki yetki paylasimi uygulama strecinin basglica guglaklerini olugturabilir. Buna karsilik,
girigsimlerin NATO ile uyumlu bigimde tasarlanmasi ve mevcut Avrupa guvenlik mekanizmalariyla koordinasyon iginde yurattilmesi,
kurumsal uygulanabilirligi destekleyebilecek unsurlar arasinda yer almaktadir. Komisyonun Stratejik Kolaylastiricilar Aract igin
ozellikle NATO ile tam uyum vurgusu yapmasi bu agidan énemlidir.
Avrupa’nin yeni guvenlik arayigi bu bakimdan tamamlanmig bir guvenlik mimarisinden ¢ok, agsamali bigimde olusturulmasi
planlanan bir kurumsal déntsiim sdrecidir. Bu dénusimde guvenlik anlayigi yalnizca askeri kapasiteyle sinirli kalmamakta, veri
isleme, yapay zekd, siber altyapi, uzay sistemleri ve erken uyari mekanizmalarini da kapsamaktadir. Dolayisiyla yeni yaklasim,
Avrupa guvenliginde teknolojik kapasitenin ve veri temelli karar alma sureglerinin agirhdinin arttigini géstermektedir. Planin kalici
bir gtvenlik kapasitesine dénlstp dénusmeyecedi ise siyasi uzlasinin, finansal kaynaklarin ve kurumlar arasi koordinasyonun
surdardlebilmesine bagh olacaktir.
lil European Commission,” 2026 State of the Union Address by President von der Leyen”, 16 September 2026,

https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/speech_26_1868, (Erisim Tarihi: 21.09.2026).
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iran Savagi’nda ABD-israil Mittefiklik
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Basak ERTUNG

ABD ve iran'in Hirmuaz Bogazi'nin yeniden agilmasi ve iran limanlarina yénelik deniz ablukasinin kaldirimasi konusunda yeni bir
anlagma arayigina yoénelmesi ve bu suregte israil’de yukselen kaygilar, ABD-israil muttefiklik iligkilerinde daha derin bir dénigtime
isaret edebilir. Nitekim Trump’a yakin isimler, iran’la olasi bir uzlagl streci nedeniyle endige duyan israilli gevreleri yatigtirmaya
cahigirken; israil kamuoyunda ABD destedinin gelecegine iligkin soru igaretleri de giderek daha gérunur hale gelmektedir.[i

Bu durum ABD’nin Orta Dogu'daki rol taniminda yasanan déndsum ile israil'in uzun yillardir Uzerine insa ettigi guvenlik kimligi
arasindaki yapisal gerilimi ortaya ¢ikarmaktadir. Devletlerin dig politikalari, kendilerine bigtikleri roller ve diger aktérlerin bu rolleri
nasil tanididi Gzerinden okundugunda bugin yasanan tartigmanin merkezinde iran degil, ABD'nin kendisini ve muttefiklerini nasil
tanimladigr ve muttefiklerinin de bu taninmayi nasil algiladigr sorulari bulunmaktadir.

Soguk Savas sonrasindan itibaren israil, kendisini Washingtonin Orta Dogu’'daki en yakin stratejik ortagi, bolgesel guvenlik
mimarisinin temel unsuru ve Iiran’a kargl dengeleyici aktérd olarak konumlandirmistir. Bu rol yalnizca israilin kendi
tanimlamasindan ibaret degildir; uzun yillar boyunca ABD tarafindan da buyuk élgide kabul edilmis ve desteklenmistir. Ancak
sistemde bu denli birbirine bagh olan roller tek tarafli olarak sdrdurilemez. Bir devletin kendine atfettigi rolin devami, diger
aktérlerin de bu rolt tanimaya devam etmesine baglidir.iil Tam da bu nedenle Trump yénetiminin iran’la bir uzlagi zemini aramasi,
israil agisindan diplomatik bir tercih degisikligi olmakla birlikte rol gatigmasi Greten bir mekanizma olarak da dederlendirilmektedir.
Nitekim israil kendisini ABD'nin vazgegilmez stratejik ortagl olarak gérirken; Washington giderek daha fazla maliyet-fayda
hesaplari Gzerinden hareket eden ve bdlgesel angajmanlarini yeniden degerlendiren bir aktér géruntlisu vermektedir. Bu durum
israil'in uzun yillardir benimsedigi “ABD'nin kosulsuz destegine sahip bélgesel guvenlik aktérd” rold ile Trump yénetiminin
benimsedigi “daha transaksiyonel dis politika anlayisi” arasinda bir uyumsuzliuk yaratmaktadir. Bagka bir ifadeyle israil'in yasadig
guvenlik kaygisi, iran’in gtiglenmesinden ¢ok ABD'nin rol taniminin degigsmesinden kaynaklanmaktadir.

Bu duruma ontolojik guvenlik yaklasimiyla bakildiginda ise devletlerin yalnizca fiziksel tehditlerden korunmaya ¢aligmadigini, ayni
zamanda kimliklerinin ve uluslararasi sistem igindeki yerlerinin surekliligini de korumaya ¢alistiklarini séylemek gerekir. Devletlerin
guvenlik algilari gogu zaman sahip olduklari askeri kapasiteden 6te, kendilerini nasil tanimladiklar ve gevrelerindeki aktdrlerle
kurduklari iligkilerin ne kadar éngérulebilir oldugundan etkilenmektedir.jiil Bu gergevede israil'in bugin yasadigi kaygi, iran’in askeri

kapasitesinden gok ABD-israil iligkisinin artik ge¢gmiste oldugu kadar éngorulebilir olmamasindan kaynaklanmaktadir.
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Baska bir ifadeyle Tel Aviv yénetimi, iran’la bir anlagsmanin sonuglarindan gok, ABD'nin artik kendisini eskisi gibi gérmeme ihtimaliyle
yuzlesmektedir.
Trump’in yaklagimi ise geleneksel Amerikan dig politika reflekslerinden farklh bir mantik Gzerinden sekillenmektedir. Trump igin dig
politika buyuk oélgide ideolojik baglliklar veya tarihsel ittifak sadakatleri Gzerinden degil, maliyet ve fayda dengesi Uzerinden
okunmaktadir. Bu nedenle iran’la yarattlen temaslar yalnizca nukleer programi sinirlandirmaya yénelik bir girisim olarak
degerlendiriimemelidir. Washington agisindan mesele ayni zamanda Orta Dogu’'daki askeri yukdn azaltiimasi, bélgesel gerilimlerin
kontrol altina alinmasi ve Amerikan kaynaklarinin daha éncelikli gérulen alanlara yénlendirilmesidir.fiv]
Bu durum ozellikle ABD'nin kuresel stratejik onceliklerindeki dénusumle birlikte daha anlamli hale gelmektedir. Son yillarda
Washington’in dig politika belgelerinde ve stratejik dederlendirmelerinde Cin‘in sistemik rakip olarak tanimlanmasi, Amerikan karar
alicilarini Orta Dogu’daki uzun sureli ve maliyetli angajmanlari yeniden diginmeye yéneltmistir. Bu baglamda iran’la belirli
dluzeyde bir uzlasinin saglanmasi, yalnizca bélgesel istikrar arayisi degil; ayni zamanda ABD'nin dikkatini ve kaynaklarini Hint-
Pasifik’e kaydirma stratejisinin de bir pargasi olarak degerlendirilebilir.
Ancak iran dosyasini yalnizca buytk gug rekabeti Uzerinden okumak eksik kalacaktir. Gunkd Washington'in Tahran’la uzlagma
arayisinin arkasinda baglantisallik guvenligi olarak tanimlanabilecek daha genis bir ekonomik boyut da bulunmaktadir. Son
yilllarda Hirmuz Bodazi ve Babul Mendeb hattinda yasanan krizler, kiresel enerji ve ticaret akiglarinin ne kadar kirilgan oldugunu
gostermistir. Ozellikle Kizildeniz’deki saldirilar ve deniz tagimaciligi tzerindeki baskilar, kiresel tedarik zincirlerinde ciddi maliyetler
yaratmistir.v] Bu nedenle ABD agisindan iran, gevrelenmesi gereken bir tehdit degil; kuresel ekonomik akiglarin strdurulebilirligi
acgisindan ydnetilmesi gereken bir aktér haline gelmistir.
Bu durum israil'in gavenlik éncelikleri ile ABD'nin kuresel dncelikleri arasindaki farklilagsmayl daha gértnar hale getirmektedir. Tel
Aviv agisindan iran'in bolgesel etkisinin sinirlandiriimasi temel hedef olmaya devam ederken; Washington agisindan enerji
guavenligi, deniz ticaret yollarinin agikligi, kuresel enflasyon baskilarinin azaltiimasi ve Cin’e karsi stratejik kaynaklarin korunmasi
daha éncelikli hale gelebilmektedir. Dolayisiyla iki Ulke arasindaki ayrigma yalnizca yéntem farkliligi olarak nitelendirilmemelidir. Bu
durum daha gok tehdit algilarinin ve stratejik édnceliklerin farkhlagmasidir.
Aslinda bu geligme yalnizca israil'e 6zgu degildir. Gok kutuplulugun giderek daha géranir hale geldigi mevcut uluslararasi
sistemde, buyuk guglerin muttefiklerine yoénelik yaklagimi da dénUsmektedir. Eskiden guvenlik garantileri daha kalici ve
éngéralebilir iligkilere dayanirken bugun ittifak iligkileri giderek daha fazla pazarlik konusu haline gelmektedir. Ukrayna, Tayvan ve
Kérfez Ulkeleri dérneklerinde de géruldugu Uzere ABD destegi artik bir guvenlik mekanizmnasi olmaktan ziyade belirli stratejik
hesaplarla yeniden degerlendirilen bir arag niteligi tagimaktadir. israil érnegi, bu érneklerle birlikte degerlendirildiginde, ABD'nin
muttefiklerine ydnelik yaklagiminin, yapisal bir dénisim yasayarak karesel stratejik énceliklerle uyumlu oldugu 6&lgtde
surduruldugu sdylenebilir.
Sonug olarak Trump’in iran’la uzlasi arayisgi, israil'in gtvenlik krizinden gok daha fazlasini ifade etmektedir. Bu gelisme, ABD'nin Orta
Dogu’'daki geleneksel rol taniminin dénismekte oldugunu ve buna bagh olarak muttefik devletlerin de kendi kimliklerini yeniden
degerlendirmek zorunda kaldigini gdéstermektedir. israil'in yagadidi kayg, iran’in gliglenmesinden gok, Washington'in kendisini artik
ayni sekilde tanimlamiyor olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle bugin yasanan tartigma yalnizca iran dosyasina iligkin
diplomatik bir anlasmazlik degil; degisen uluslararasi sistemde muttefiklik, glvenlik garantisi ve stratejik ortaklik kavramlarinin
yeniden tanimlandigi daha genis bir déntsimun pargasidir.
ll Alexander Cornwell ve Benjamin Raab, “Trump allies defend him to |Israelis anxious over Iran deal”,
Reuters,https://Www.reuters.com/business/medic—telecom/trump—olIies—defend—him—isroelis—cnxious—over—iron—deol—2026—06—
22/, (Erisim Tarihi: 22.06.2026).
lil Sebastian Harnisch, “Conceptualizing in the Minefield: Role Theory and Foreign Policy Learning”, Foreign Policy Analysis, 8(1), 47-
69, 2012, http://www.jstor.org/stable/24909853, ss.52.
lil Jennifer Mitzen, “Ontological Security in World Politics: State Identity and the Security Dilemma”, European Journal of
International Relations, 12(3): 341-370, 2006, DOI: 10.1177/1354066106067346, s5.346.
lv] “Trump veers toward exit in Iran war but risks loom”, Reuters, https://www.reuters.com/world/us/trump—veers-toword-exit-iran—
war-risks-loom-2026-06-15/, (Erigsim Tarihi: 22.06.2026).
v “Hormuz reopening to release wave of oil supply, depress prices”, Reuters, https://www.reuters.com/business/energy/hormuz-

reopening-release-wave-oil-supply-depress-prices-2026-06-18/, (Erisim Tarihi: 22.06.2026).
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ANKASAM BULTEN

ANKASAM ANALIZ
Gri Bolge Rekabetinde Kurumsal Glivenin
Jeopolitigi

Kirsat iISMAYIL

Devletler arasindaki rekabetin niteliginde son yillarda yagsanan dénidsim, savas ve barig arasindaki geleneksel ayrimin giderek daha
fazla sorgulanmasina neden olmaktadir. Siber saldirilar, dezenformasyon faaliyetleri, ekonomik baski, sabotaj, kritik altyapiya yénelik
mudahaleler ve devlet digi aktérlerin kullanilmasi, dogrudan askeri ¢atismaya bagvurulmaksizin rakip devletlerin hareket alanini
sinirlandirmanin araglari haline gelmistir. Bu durum, uluslararasi guvenlik literatirinde ¢gogunlukla “gri bélge” veya “hibrit tehditler”
cergevesinde ele alinmaktadir.

Bununla birlikte séz konusu dénldsim yalnizca devletlerin kullandigi araglarin ¢esitlenmesiyle acgiklanamaz. Asil degisim, bir devletin ig
siyasi ve toplumsal kirilganliklarinin uluslararasi rekabetin dogrudan unsurlarindan birine déntsmesidir. Devletlerin askeri kapasitesi,
ekonomik buyukliga veya cografi konumu énemini korumakla birlikte kurumlara duyulan gaven, bilgi ortaminin dayanikhhgr ve
kamuoyunun siyasal sisteme yo6nelik mesruiyet algisi da dig politika kapasitesini etkileyen unsurlar haline gelmektedir.

Bu acidan gri bélge rekabetinin temel &zelliklerinden biri, rakibin topraklarini isgal etmek yerine karar alma sureglerinin maliyetini
artirmasidir. Agik bir askeri saldirt durumunda failin, saldirinin niteliginin ve karsilik verilecek hedefin buyuk élgtide belirlenebilir olmasi
mumkandur. Siber saldirilar, sabotaj veya bilgi operasyonlarinda ise atif problemi gok daha karmasiktir. Bir enerji tesisinde meydana
gelen arizanin teknik bir sorun mu yoksa sabotaj mi oldugu, bir siber saldirinin dogrudan bir devlet tarafindan mi yoksa vekil bir grup
Uzerinden mi gercgeklestirildigi ya da sosyal medyada hizla yayilan bir anlatinin organik mi yoksa koordineli bir kampanyanin sonucu
mu oldugu her zaman kisa sUrede tespit edilememektedir.

Bu belirsizlik saldirgan agisindan énemli bir stratejik avantaj meydana getirmektedir. Gunku hedef devlet bir yandan kendi guvenligini
saglamak zorundayken diger yandan asiri tepki vererek gerilimi tirmandirma riskini dikkate almak durumundadir. Béylece gri bdlge
faaliyetleri, tekil olaylarin ortaya gikardidi fiziksel zarardan daha bayuk bir siyasi etki yaratabilmektedir.

Avrupa guvenlik ortaminda son yillarda bu egilim daha gérinur hale gelmistir. NATO, Rusya’nin sabotaj, siber faaliyetler, elektronik
mudahale, dezenformasyon ve siyasi nufuz girigsimleri dahil olmak tzere farkli hibrit araglardan yararlandigini belirtmektedir. ittifakin
dayanikhhga iligkin belgelerinde enerji sistemleri, ulagim aglar, telekomunikasyon altyapisi ve dijital sistemlerin korunmasinin
dogrudan kolektif gtivenligin bir pargasi olarak ele alinmasi da guvenlik anlayigindaki degisimin gdstergesidir.

Burada dikkat gekici olan husus, savunmanin yalnizca askeri kapasitenin guglendiriimesi Uzerinden dugunulmemesidir. Devletlerin kriz
dénemlerinde temel hizmetleri strdurebilmesi, kamu kurumlarinin iglevselligini korumasi ve toplumun guvenilir bilgiye erigiminin
devam etmesi de ulusal dayanikliigin pargalari olarak degerlendiriimektedir. Dolayisiyla gtvenlik, devlet sinirlarinin korunmasindan

daha genis bir anlam kazanmaktadir.
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Afrika ise benzer araglarin farkl siyasi ve tarihsel kosullar igerisinde igledigi bir bagka énemli rekabet alanidir. Kitadaki dig nafuz
mucadelelerini yalnizca blyuk gug rekabetinin bir uzantisi olarak gérmek yeterli degdildir. Sémurgecilik mirasi, ekonomik bagimliliklar,
devlet kapasitesindeki farkhliklar, gavenlik sorunlari ve siyasal temsil krizleri, dig aktdrlerin faaliyet gésterdigi yerel ortami dogrudan
sekillendirmektedir.

Bu nedenle dig mudahalenin basarisi gogu zaman yeni toplumsal sorunlar meydana getirmekten ziyade halihazirda mevcut olan
kirlganliklari kullanabilme kapasitesine baghdir. Africa Center for Strategic Studies tarafindan yayimlanan ¢alismalar, Afrika genelinde
dezenformasyon kampanyalarinin son yillarda énemli 6lgude arttigini ortaya koymaktadir. Rusya baglantili aglarin bu alandaki
goérunarlaga ozellikle dikkat ¢ekmekle birlikte yerel siyasi aktérlerin de segimler ve i¢ siyasi mucadelelerde dezenformasyon
yéntemlerinden yararlandigi gértlmektedir.

Dolayisiyla Afrika’daki bilgi ortamindaki sorunlari yalnizca dig madahaleye indirgemek analitik agidan eksik olacaktir. Zira dig aktdrlerin
etkili olabilmesini mumkun kilan unsurlarin baginda kurumsal gldvenin ddsuk olmasi gelmektedir. Afrobarometerin kita genelindeki
arastirmalari, birgok Ulkede parlamento, siyasi liderlik, polis ve yargr kurumlarina duyulan guvenin sinirli kaldigini géstermektedir.
Ekonomik esitsizlik, yolsuzluk algisi ve devlet kapasitesine iligkin sorunlar da séz konusu glven kaybini derinlestirebilmektedir.

Bu noktada kurumsal guven, yalnizca i¢ politikaya iliskin sosyolojik bir degisken olmaktan ¢ikmaktadir. Kamuoyunun kendi devletine,
medya kuruluglarina veya segim sUreglerine yonelik glveninin zayiflamasi, dig aktdrlere bilgi alaninda énemli firsatlar sunabilmektedir.
Dolayisiyla i¢ siyasi mesruiyet ile dig politika kapasitesi arasinda giderek daha gérunur bir iliski ortaya ¢ikmaktadir.

Rusya ve Gin'in Afrika'daki faaliyetleri ise bu agidan ayni kategoride degerlendiriimemelidir. Rusya baglantili faaliyetlerde
dezenformasyon, gavenlik iligkileri ve siyasi nGfuz aglari daha gérintrken Cin’in yaklagimi daha uzun vadeli ve kurumsal araglar
Uzerinden sekillenmektedir. Cinli medya kuruluslarinin Afrika’daki varlid, igerik paylasim anlagmalari, gazeteci egitim programlar ve
kamu diplomasisi faaliyetleri, Pekin’in kitanin bilgi alanindaki géranurlagint artirmaktadir.

Ancak nufuz kapasitesi ile etkinin ortaya ¢ikmasi ayni sey degildir. Yerel medya kultUrleri, siyasi rekabet duzeyi ve kamuoyunun dig
aktorlere iligkin algilari, digaridan dretilen anlatilarin ne 6lgtde kabul gérecegdini belirlemektedir. Bu nedenle Afrika toplumlarini dig
aktoérlerin kolaylikla yénlendirebildigi pasif alanlar olarak degerlendirmek hem yerel siyasi dinamikleri hem de toplumlarin kendi
tercihlerini gérmezden gelme riskini tagimaktadir.

Mevcut dénemi 6nceki bilgi operasyonlarindan ayiran énemli degiskenlerden biri ise yapay zeka teknolojilerinin yayginlagmasidir.
Yapay zeka propaganda veya dezenformasyonu ortaya gikaran bir gelisme degildir. Bununla birlikte icerik Gretiminin maliyetini énemli
olgide dusurmekte, farkli dillerde ve farkh toplumsal gruplara yénelik ydksek hacimli iceriklerin kisa strede hazirlanmasina olanak
saglamaktadir.

Avrupa Dig Eylem Servisi'nin yabanci bilgi maniptlasyonu ve mudahalesine iligkin galismalarinda yapay zeka destekli igerik Gretiminin
giderek daha goérunur hale geldigi belirtiimektedir. Sentetik géruntller, yapay ses Uretimi ve otomatik metin sistemleri, bilgi
operasyonlarinin élgedini genigletmekte ve bunlarin tespit edilmesini daha karmasik hale getirmektedir.

Buradaki temel problem yalnizca yanlig bilginin yayginlagsmasi degildir. Gok sayida geligkili anlatinin ayni anda dolagima sokulmasi,
hangi bilgi kaynaginin guvenilir olduguna iliskin toplumsal kanaati de zayiflatabilmektedir. Bu nedenle bilgi operasyonlarinin basarisi
her zaman toplumun belirli bir anlatiya ikna edilmesiyle dlgtilmemelidir. insanlarin herhangi bir bilgi kaynagina guivenemez hale
gelmesi de stratejik agidan énemli bir sonug olusturabilir.

Bu gelisme, gri bélge rekabetinde kurumsal guvenin neden giderek daha merkezi bir konuma geldigini géstermektedir. Bir toplumun
kendi devlet kurumlarina veya temel bilgi kaynaklarina yénelik gveninin strekli aginmasi, hUkimetlerin yalnizca i¢ siyasi mesruiyetini
degil, dig politika kararlarini uygulama kapasitesini de etkileyebilir. GUvenlik anlagsmalarindan ekonomik politikalara, uluslararasi
yaptirrmlardan askeri igbirliklerine kadar pek ¢ok dis politika tercihi igeride toplumsal kabul gerektirmektedir.

Ancak dezenformasyon ve dig mudahale tehdidinin varlidi, hdkimetlerin buttn elestirileri yabanci etki operasyonlarinin sonucu olarak
degerlendirmesini mesgrulastirmamalidir. Bdyle bir yaklagsim kisa vadede siyasi kontrolU artirsa bile uzun vadede korunmak istenen
kurumsal guvene zarar verebilir. OECD'nin bilgi butunlagu tzerine caligmalari da seffaf kamu iletisimi, bagimsiz medya, ¢ogulcu bilgi
ortami ve hesap verebilir kurumlarin dezenformasyona karsi toplumsal dayanikliligin temel unsurlar oldugunu géstermektedir.
Dolayisiyla gri bélge rekabetine kargi geligtirilecek stratejinin iki boyutlu olmasi gerekmektedir. ilk boyut, kritik altyapinin korunmasi,
siber savunmanin guaglendiriimesi, sabotaj aglarinin ortaya ¢ikariimasi ve dis bilgi operasyonlarinin tespit edilmesidir. ikinci boyut ise
devletlerin kendi toplumlariyla olan gaven iligkilerini gtclendirmesidir.

Netice itibariyla 21. ylzyilin guvenlik ortaminda gig¢ kavraminin kapsami genislemektedir. Askeri kapasite, ekonomik kaynaklar ve
stratejik cografya devletler agisindan énemini korumaktadir. Ancak toplumsal dayaniklilik ve kurumsal given de dig baskilara karsi
direnme kapasitesinin temel unsurlari arasina girmektedir.

Bu nedenle gri bdélge rekabetinin geleceginde belirleyici mesele yalnizca hangi devletin daha geligsmis siber aracglara veya daha
kapsamli bilgi operasyonlarina sahip oldugu degildir. Asil soru, hangi devletlerin dig baski altinda kendi kurumlarinin mesruiyetini, bilgi
ortaminin guvenilirligini ve toplumla devlet arasindaki guven iligkisini koruyabilecegidir. Kurumsal gldven bu anlamda yalnizca
demokratik sistemlerin normatif bir degeri degil, devletlerin stratejik hareket alanini dogrudan etkileyen jeopolitik bir kapasiteye

dénugmektedir.
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ANKASAM ANALIZ

Hindistan-0zbekistan Kapsamli Stratejik
Oortakhg:

Banu YAKUBOVA
29-30 AJustos 2026 tarihlerinde Hindistan Bagbakani Narendra Mori, Ozbekistan Cumhurbagkani Sevket Mirziyoyev ile bir araya gelerek iki tlke
arasindaki iligkileri Kapsamli Stratejik Ortaklik seviyesine yUkseltmiglerdir. Gérigsmeler kapsaminda taraflar, 2030 yilina kadar yillik ikili ticaret
hacmini bes milyar dolara gikarma hedefi belirlerken; savunma ve kritik mineraller dahil olmak Uzere gesitli alanlarda igbirligini derinlestirme
konusunda mutabakata varmistir. Ayrica ikili isbirliginin Ust dizeyde koordinasyonu ve varilan anlagmalarin uygulanmasinin takibi amaciyla
Digigleri Bakanlari dizeyinde yeni bir mekanizma olusturulmasi kararlastiriimistir.[i] S6z konusu mekanizma, taraflarin siyasi iradelerini kurumsal
bir zemine tasima, planlanan proje ve igbirliklerini hayata gegirme ve daha kalici ve strdurulebilir bir ortaklik gelistirme yénandeki kararhligini
yansitmaktadir.
Hindistan-Ozbekistan iligkilerinin kurumsallagma ve derinlegme sureci 2011 yilina kadar uzanmaktadir. Nitekim ayni yil Ozbekistan
Cumbhurbasgkani islam Kerimov'un Yeni Delhi'ye gergeklestirdigi devlet ziyareti sirasinda iki ulke arasindaki iligkiler Stratejik Ortaklik duzeyine
yUkseltilmistir. Ziyaret kapsaminda ayrica yakit ve enerji, bilgi teknolojileri, tekstil, ilag, bankacilik ve ticaret dahil olmak Uzere gesitli alanlarda
ekonomik ve yatirim igbirliginin genigletiimesini 6ngéren gesitli belgeler imzalanmustir.[ii].
Bu dénemde Hindistanin Orta Asya'yla iligkileri, Ozbekistan’la kurulan ikili gergevenin Stesine gegerek boélgesel duzeyde daha kapsamii ve
kurumsal bir nitelik kazanmaya baglamistir. Nitekim 12 Haziran 2012 tarihinde Hindistanin Orta Asya Ulkeleriyle hem ikili hem de bélgesel
dazeyde siyasi, ekonomik ve halklar arasi iligkileri proaktif bir sekilde gelistirme vizyonuna dayanan “Orta Asya ile Baglanma Politikasi” hayata
gegirilmisgtir.[iii] Bu strecin kurumsallagmasi agisindan énemli bir diger adim, 2019 yilinda Semerkant'ta ilk Hindistan-Orta Asya Diyalogu'nun
gergeklestiriimesi olmustur. 2022 yilindaki ilk Hindistan-Orta Asya Zirvesi ise taraflar arasindaki temaslari liderler dizeyine tasimis ve kapsamli
ve kalici bir ortaklk gelistirme yénundeki iradeyi ortaya kome§tur.[i_v],
Tum bu gelismeler, Hindistan'in Orta Asya'ya yonelik yaklagiminin ikili ve bélgesel dizeyde es zamanl olarak ilerleyen iki yonla bir stratejiye
dayandigini géstermektedir. Bu gergevede Yeni Delhi, bir yandan bdlge Ulkeleriyle ikili iligkilerini ve ortakliklarini gelistirirken diger yandan Orta
Asya’'nin batiinint kapsayan bélgesel mekanizmalar aracihidiyla isbirligini derinlestirmektedir. Bu yaklagimin istikrarli ve kademeli niteligi,
Hindistan-Ozbekistan iligkilerinin Kapsamli Stratejik Ortaklik duzeyine yukseltiimesini daha genis ve uzun vadeli bir yakinlagma sirecinin pargasi
olarak degerlendirmeyi mumkuan kilmaktadir.
Bu sUregte 6ne gikan bir diger unsur ise diyalogun surekliligidir. Ust duzey ziyaretler, dizenli diyalog mekanizmalari ve zirveler, Hindistan’in Orta
Asya'yla iligkilerinde iletisim ve isbirligini surdurulebilir kiilmaya verdigi 6nemi ortaya koymaktadir.
Bu noktada Hindistan'in Orta Asya'yla iligkilerini derinlestirme arayisinin arkasindaki temel faktérlerin ele alinmasi énem kazanmaktadir.
Oncelikle Orta Asya, Avrasya’ya agilan bir képra olmasinin yani sira sahip oldugu zengin petrol, dogalgaz, uranyum ve hidroelektrik

kaynaklariyla énemli bir jeoekonomik merkez konumundadir.
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Bu kaynaklar, Yeni Delhi'nin enerji tedarikini gesitlendirmesine katki saglayabilir. Bélge ayni zamanda Afganistan kaynakli gtvenlik tehditleri,
Orta Asya’ya dogrudan kara erigsiminin bulunmamasi ve alternatif baglanti gazergdahlarina duyulan ihtiyag nedeniyle stratejik éneme sahiptir.
Bunun yani sira Hindistan’in bélgedeki etkinligini artirmasi, Asya'da isbirligi ve Guven Artirici Onlemler Konferansi (CICO) ve Sanghay igbirligi
Orgutu ($i0) gibi gok tarafl platformlar araciligiyla bélgesel ortakliklarini gelistirmesine imkan tanimaktadir.[v]

Hindistan'in Orta Asya'ya yénelik bu gok boyutlu yaklagimi igerisinde Ozbekistanin neden daha belirgin bir konumda oldugu ise ayrica
degerlendirilmesi gereken bir husustur.

Oncelikle Ozbekistanin Orta Asya’nin merkezindeki konumu, genis nifusu ve boélgeler arasi baglanti gtizergahlari agisindan tasidigi énem, ulkeyi
Hindistan'in bélgesel baglantisallik hedefleri bakimindan énemli bir ortak haline getirmektedir. Bunun yani sira Tagkent'in 2016 yilindan itibaren
daha aglk ve bélgesel isbirligi odakl bir dig politika izlemeye baslamasi, Hindistan'la iligkilerin gelistiriimesi igin elverisli bir zemin yaratmustir.
Nitekim iki Ulkenin baglantisallik, terérle mucadele, enerji ve ticaret alanlarindaki ortak ¢ikarlari, 6zellikle Afganistan kaynakli bélgesel gavenlik
kaygilari baglaminda iligkilerin énemini daha da artirmaktadir.[vi]

Bununla birlikte séz konusu yakinlagmayi yalnizca Hindistan’in bélgesel ¢ikarlari Gzerinden degerlendirmek yeterli degildir. Hindistan-Orta Asya
iligkilerinin geligiminde bolge Ulkelerinin ve ézellikle de Ozbekistan’in Yeni Delhi'yle igbirligine yonelik yaklagimi da énemli bir rol oynamaktadir.
Orta Asya agisindan Hindistan’la iligkilerin gelistiriimesi, dig ortakliklarin gesitlendiriimesi bakimindan énemli firsatlar dogurmaktadir. Bunun yani
sira Hindistan'in saglik, yuksekdégretim, bilgi teknolojileri ve muhendislik gibi alanlarda sahip oldugu kapasite, Orta Asya Ulkelerinin artan
ihtiyaglariyla értugmektedir. Bollywood, egitim imkéanlari ve Hindistan Teknik ve Ekonomik igbirligi Programi (ITEC) gibi girisimler araciigiyla
gelisen kultarel ve halklar arasi baglar da Hindistan'in bélgede daha tanidik ve erisilebilir bir ortak olarak algilanmasina katki saglamaktadir.
[vii] Bu unsurlar birlikte degerlendirildiginde, Hindistan'in Orta Asya igin yalnizca dig ortakliklarinin gesitlendiriimesi bakimindan degil, ulusal
kalkinma ve kapasite gelistirme alanlarinda da katki saglayabilecek tamamlayici bir ortak olarak éne ¢iktigi séylenebilir.

Ozbekistan agisindan bakildiginda ise Hindistan, guvenilir ve gelecek vadeden bir stratejik ortak olarak gérulmektedir. Nitekim Narendra
Modi'nin 30 AJustos 2026 tarihindeki Ozbekistan ziyareti sirasinda Hindistan'in ézellikle dijital teknolojiler, yazilm geligtirme ve girigimcilik
alanlarindaki basarilarina dikkat gekilmesi, Tagkent’in bu alanlarda karsilikl faydaya dayal igbirligini gelistirmeye verdigi énemi géstermektedir.
Enerji, kritik mineraller, saglik ve tarim gibi gesitli alanlarda isbirliginin genigletiimesinin hedeflenmesi ve Ozbekistan’da dért Hint Universitesinin
halihazirda faaliyet géstermesi,[viii] iki tlke arasindaki iligkilerin farkli alanlara yayilan gok boyutlu yapisini ortaya koymaktadir. Bu agidan
bakildiginda, iligkilerin Kapsaml Stratejik Ortaklik duzeyine yukseltiimesi yalnizca diplomatik br statt degisikligi degil, halihazirda farkli alanlara
yayilan igbirliginin daha kapsamli ve kurumsal bir gergeveye tasinmasi olarak nitelendirilebilir.

Kapsamli Stratejik Ortakligin ilerlemesi ve basarisi, varilan anlagmalarin ne élgtde hayata gegirilecegdine ve taraflarin mevcut yapisal sinirliliklar
ne dlcude asabilecegine bagli olacaktir. Bu baglamda ikili ticaretin mevcut duzeyi ve baglantisallik sorunu éne ¢ikan iki sinirhiliktir. 2026 yilinin ilk
yarisinda Hindistan-Ozbekistan ticaret hacminin 598,1 milyon dolar olarak gergeklesmesi,[ix] 2030 yili igin belirlenen bes milyar dolarlik hedefe
ulasiimasi igin 6nimuzdeki dénemde énemli dlgtde ilerleme kaydedilmesi gerektigini géstermektedir. Bu hedefe ulasilmasini zorlastirabilecek
baslica unsurlardan biri ise baglantisallik sorunudur. Hindistan’in Orta Asya’ya dogrudan kara erigiminin bulunmamasi temel bir yapisal sinirlilik
olustururken, Gabahar Limani ve Uluslararasi Kuzey-Guney Ulastirma Koridoru (INSTC) alternatifler sunsa da Hindistan’in iranin transit
altyapisina bagimliligi, yaptinmlar ve bélgesel istikrarsizlik kargisinda kirilganliklar yaratmaktadir.[x]

Sonug olarak Hindistan-Ozbekistan iligkileri ve daha genig anlamda Hindistan-Orta Asya isbirligi, yillar iginde gok boyutlu bir nitelik kazanmistir.
Taraflarin iligkileri daha da geligtirme ydnundeki kararhi@r dikkate alindiginda, Ozbekistan'in bu suregte Hindistan-Orta Asya iligkilerinin
geleceginin sekillenmesinde dnemli bir rol oynayabilecegi sdylenebilir. Mevcut yapisal sinirhiliklarin agilmasi ve diyalogun strddrdlmesi halinde
Hindistan-Orta Asya isbirliginin kaydedecegi ilerleme, daha genis bdlgesel etkilesim agisindan da yeni firsatlarin dntnu agabilir.

[i] “India-Uzbekistan ties go comprehensive as Modi, Mirziyoyev set $5 billion trade goal”, The Economic Times, https://shorturl.at/tAlbH, (Erigim
Tarihi: 12.09.2026).

[ii] Anvar Umarov, “Uzbekistan and India establish strategic partnership”, Uz Daily, https://www.uzdaily.uz/en/uzbekistan-and-india-establish-
strategic-partnership/, (Erisim Tarihi: 12.09.2026).

[iii] “Keynote address by MOS Shri E. Ahamed at First India-Central Asia Dialogue”, Ministry of External Affairs, Government of Indiq,
https://www.mea.gov.in/speeches-statements?dtl/19791/, (Erigim Tarihi: 12.09.2026).

liv] Ayusha Saini, “Decadal Review of India-Central Asia Relations: Assessing Strategic Intent and Structural Constraints”, Chintan Research
Foundation, https://www.crfindia.org/publications/research-article/decadal-review-of-india-central-asia-relations-assessing-strategic-
intent-and-structural-constraints, (Erigim Tarihi: 12.09.2026).

[v] Ayniyer.

[vi] Rajershi Dharmendra, “Strategic Pivot Westward: The Importance of Uzbekistan From The Lens of Indian Foreign Policy”, EPRA International
Journal of Multidisciplinary Research, https://eprapublishing.org/IJMR/strategic-pivot-westward-the-importance-of-uzbekistan-from-the-
lens-of-indian-foreign-policy/20285, (Erigim Tarihi: 13.09.2026).

[vii] Ayusha Saini, a.g.m.

[viii] “Leaders of Uzbekistan and India outline outcomes of talks”, President of the Republic  of  Uzbekistan,
https://president.uz/en/lists/view/9553, (Erigim Tarihi: 13.09.2026).

[ix] “uzbekistan-India Cooperation in Figures”, National Statistics Committee of the Republic of Uzbekistan, https://stat.uz/en/press-
center/news—of—committee/69973—zbekiston—vo—indiston—dmkorligi—rc—omlord0—4, (Eri§im tarihi: 13.09.2026).

[x] Ayusha Saini, a.g.m.
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ANKASAM ANALIiZ

ABD-Cin Yapay Zeké Rekabetinde Bilgi
Damitma Krizi

Zeynep Gagla ERIN
Yapay zeka (YZ) teknolojilerinin eksponansiyel geligsimi, 21. yuzyil uluslararasi sisteminin gic dagilimini, devletlerin jeostratejik
hesaplamalarini ve kuresel ekonomi politigin temel parametrelerini kékinden sarsan yapisal bir dénusim evresini tetiklemistir.
Bilgi islem kapasitesindeki muazzam artiglar, veri igsleme algoritmalarindaki sigramalar ve makine é6grenimi modellerinin otonom
karar alma yetilerindeki derinlegme, YZ'yi ticari bir inovasyon alani olmaktan gikararak ulusal guvenligin ve askeri-stratejik
caydiricihgin asli unsuru konumuna yukseltmistir. Bu baglamda kiresel sistemin iki dnemli aktérd olan Amerika Birlegik Devletleri
(ABD) ve Gin Halk Cumhuriyeti (GHC) arasinda siregelen hegemonya micadelesi, YZ teknolojilerinin arastiriimasi, gelistiriimesi,
kontroli ve tedarik zincirlerinin yénetimi Uzerinden tanimlanan yeni ve amansiz bir rekabet duzlemine tasginmistir. iki devlet
arasindaki bu ¢atisma dinamikleri, klasik realist paradigmanin éngérdadut gavenlik ikileminin, siber uzay ve ileri teknoloji alanina
yansimig en guncel ve somut tezahUradur.[i|
ABD, ikinci DUnya Savasl sonrasindan ginumuze uzanan suUregte, teknolojik inovasyonun merkez UssU olma vasfini, kurumsal
altyapisi, devasa arastirma butgeleri ve Silikon Vadisi gibi kimelenme modelleri araciligiyla strdtrmustar. Hegemonik istikrar
Teorisi baglaminda ABD, teknolojik Ustunligunid hem ekonomik refahinin hem de askeri caydiriciiginin teminati olarak
kurgulamistir. Karsi tarafta ise Cin, “Made in China 2025” ve bilhassa 2017 yilinda ilan edilen “Yeni Nesil Yapay Zeka Gelistirme Plani”
gibi devlet kapitalizmi temelli devasa jeoekonomik vizyonlarla, 2030 yilina kadar ktresel YZ inovasyon merkezine déntsme hedefini
devlet politikasi haline getirmistir. Cin‘in bu agresif yukselisi, Washington’daki politika yapicilar tarafindan ABD'nin teknolojik
hegemonyasina ve dolayisiyla ulusal bekasina yéneltiimis varolugsal bir tehdit olarak algilanmistir.[i]
Bu tehdit algisi, 6zellikle Trump ydnetimiyle baslayip Biden ydnetimiyle kurumsallasan “teknolojik ayrisma” politikalarina zemin
hazirlamistir. ABD'nin bu stratejisinin merkezinde, “ktguk bahge, ylksek ¢it” doktrini yer almaktadir. Bu doktrin, Gin‘in kritik
teknolojilere, bilhassa YZ modellerinin egitiminde hayati éneme sahip olan ileri dizey yari iletkenlere/gipler ve ¢ip Uretim
ekipmanlarina erigimini engellemeyi amagclayan bir dizi ihracat kontroll ve yaptirimi igcermektedir. Cip tedarik zincirlerinin
silahlastiriimasi, ABD'nin Cin‘in YZ gelisim hizini yavaslatmak, teknolojik sigramasini engellemek ve donanim darbogazi yaratarak
rakibini asimetrik bir dezavantaja surdklemek igin kullandigi en temel jeoekonomik arag olmustur.
Donanim ambargolari kargisinda Cin, devasa i¢ pazarinin, devlet destekli Ar-Ge fonlarinin ve yUksek veri toplama kapasitesinin

avantajlarini kullanarak yerli inovasyon ekosistemini izole bir bigimde buyutmeye zorlanmigtir.
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Ancak, 6ncl YZ modellerinin egitilmesi, muazzam dizeyde bilgi iglem guct ve dolayisiyla yuz binlerce gelismis GPU (grafik iglemci
birimi) gerektirdigi icin Cin’'in bu donanim agigini kisa vadede tamamen yerli Gretimle kapatmasi mumkan olmamistir.

Bu yapisal kisithlik, Cinli teknoloji devlerini ve yapay zeka arastirma laboratuvarlarini alternatif, asimetrik ve donanim maliyetini
minimize eden yazilim tabanli stratejilere yéneltmistir. Bu hususta, “bilgi damitma” adi verilen teknik, siradan bir makine é6grenimi
yéntemi olmaktan ¢ikarak jeopolitik bir krizin merkezine yerlegmistir.

Bilgi damitma, yapay zeka muhendisliginde, milyarlarca parametreye sahip, buylk veri setleriyle egitilmis ve galigtirilmasi son
derece maliyetli olan bir 8gretmen modelin (6rnedin ChatGPT-4 veya Claude 3) algoritmik yeteneklerinin, mantiksal gikarim
sureglerinin ve bilgi birikiminin, gok daha kuguk, daha az maliyetli ve hizli galigsabilen bir 6grenci modele aktariimasi strecini ifade
etmektedir. Teknik duzeyde bu iglem, é6grenci modelin 6gretmen modelin ¢iktilarini taklit edecek sekilde egitilmesi prensibine
dayanir. Bu yéntem, YZ camiasinda modellerin verimliligini artirmak amaciyla akademik ve ticari gevrelerde yaygin olarak
kullaniimaktadir. Lakin krizin temelini olugsturan unsur, yéntemin kendisi degil, uygulanig bigimi, dicegi ve arkasindaki stratejik niyet
olmustur.[ii]

Krizin fiili baglangici, 8 Eylul 2026 tarihinde ABD Siber Guvenlik ve Altyapi Guvenligi Ajansi (CISA), Ulusal Guvenlik Akademisi (NSA) ve
Federal Sorugturma Burosu (FBI) tarafindan yayinlanan ortak siber guvenlik raporuyla (AA26-251A) deklare edilmistir. Bu rapor, Gin
merkezli YZ girketlerinin, ABD'li YZ devlerinin 6nct modellerine kargi “endUstriyel dlgekte distilasyon” kampanyalari yarattagunu iddia
ederek, meseleyi dogrudan bir ulusal guvenlik tehdidi kategorisine sokmustur. ABD istihbarat kurumlarinin degerlendirmesine goére,
Cin hukumetinin himayesinde hareket eden bu sirketler, distilasyon teknigini bir destek mekanizmasi olarak ve tum YZ gelisim
stratejilerinin omurgasi olarak kurgulamistir. Bu durum, ABD'nin fikri mulkiyetinin sistematik ve endustriyel boyutta sémurilmesi
olarak tanimlanmisgtir.fiv]

ABD raporunda adi gegen DeepSeek, Moonshot Al, Alibaba, MiniMax, StepFun ve Z.Al gibi sirketler, iddialara gére milyarlarca token
boyutunda veriyi, milyonlarca sahte API talebi Gzerinden ABD'li girketlerin sistemlerinden ¢ekmislerdir. Cinli aktérlerin bu eylemleri
gergeklestirirken ABD firmalarinin koydugu cografi kisitlamalari ve hizmet gartlarint agmak amaciyla transfer istasyonlari adi verilen
gri pazar APl proxy aglari kurduklari, tespit edilmekten kaginmak igin kimlik gizleme yéntemlerine bagvurduklari belirtiimektedir.
DeepSeek’in, kendi R1 ve V3 modellerini egitmek i¢in GPT-4 ve Claude gibi modellerin muhakeme yeteneklerini kopyaladigi, bu
sayede model egitim maliyetlerini yapay bir sekilde birka¢ milyon dolar seviyesine indirdigi vurgulanmistir. Bu strateji uzmanlarca,
Cin’'in donanim ambargolarini yazilim kopyalama yoluyla durdurma girisimi olarak okunmaktadir.

Alibaba’nin Qwen modellerinden MiniMax ve StepFun’in gesitli kodlama ve analitik modellerine kadar uzanan bu slreg, ABD
perspektifinden bakildiginda teknolojik Gstunlugdn ve uzun yillar siren Ar-Ge yatirimlarinin agik bir telif ihlali olarak yorumlanmistir.
CISA raporuy, Cinli sirketlerin ABD modellerinin en iyi 6zelliklerini toplayarak kendi modellerini mikemmellestirdigini, bu sayede YZ
gelistirme takvimlerini yillarca éne gektiklerini éne strmektedir. Raporda &énerilen karsi tedbirler arasinda, sUpheli distilasyon
taleplerini tespit eden algoritmalar gelistirmek, YZ sirketleri arasinda istihbarat paylasimi yapmak ve sistemlere sizmaya caligan
botlara yaniltici, sahte cevaplar vererek Cin modellerinin mimarisini bozmak yer almaktadir. Bu éneriler, YZ savaslarinin artik salt bir
donanim yarigl olmaktan gikarak veri zehirleme ve siber aldatmaca stratejilerinin kullanildigi sofistike bir ¢atismaya dénustuganu
kanitlamaktadir.

Cin’'in bu agir suglamalara karsi gelistirdigi diplomatik ve séylemsel tepki, devletlerin uluslararasi arenada mesruiyet inga etme
taktiklerinin klasik bir érnegini teskil etmektedir. Cin Ticaret Bakanligi, 10 Eyltl 2026 tarihinde yayimladigi resmi bir deklarasyonla
ABD'nin iddialarini “temelsiz”, “hukuki dayanaktan yoksun” ve “hegemonik kibrin bir yansimasi” olarak nitelendirerek butinuyle
reddetmistir.[v]

Cin’'in savunma argimaninin merkezinde politizasyon kavrami yer almaktadir. Cin tarafi, bilgi damitma surecinin kuresel YZ
ekosisteminde herkes tarafindan uygulanan, agik kaynak kultarindn dogal bir pargasi olan tarafsiz bir bilimsel pratik oldugunu
savunmusg, ABD'nin bu teknik sUreci siyasi bir silaha dénustardugind iddia etmigtir. Cinli yetkililer, Batili ve bilhassa ABD'li YZ
sirketlerinin de ge¢miste ve halihazirda Gin mensgeli agik kaynakli modellerden (érnedin Alibaba’nin agik kaynakl modelleri) yogun
bir sekilde distilasyon yaptigini belirterek Washington yénetimini ikiyGzlulik ve gifte standart uygulamakla itham etmistir.

Cin'in dig politika sdylemine gdére, ABD'nin bu ¢ikiginin asil amaci fikri mulkiyet haklarini korumak degil, YZ alanindaki bilgi islem
gucu ve veri tekelini muhafaza ederek, yukselen guglerin klresel inovasyon yarigina adil kosullarda katilmasini engellemektir. Bu
sdylem, Cin’in kendini Klresel Guney’in teknolojik gelisim hakkini savunan bir aktér, ABD'yi ise bencil bir teknolojik emperyalist
olarak konumlandirma ¢gabasina hizmet etmektedir.

Ticaret Bakanhgi sézcUsunun agiklamasinda yer alan kapsayici paylagsim vurgusu ve ABD'nin bu paylasima engel olduguna yénelik
elestiriler, uluslararasi teknoloji rejimlerinin dogasina dair derin bir felsefi ayriidi isaret etmektedir. ABD, inovasyonu korumak adina
siki telif haklari, veri gizliligi ve kapali sistemler yaklagimini gtvenliklestirirken; Cin, uluslararasi alanda agik kaynakli gelisimi ve veri

serbestisini savunarak mesruiyet devsirmeye ¢alismaktadir.
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Cin’'in agiklamasi, ABD'nin distilasyon faaliyetlerini bahane ederek yeni yaptirimlar uygulamasi halinde kararl karsi énlemler
alinacagi yénunde agik bir misilleme tehdidi de barindirmaktadir. Bu durum, jeoekonomik gerilimin bir ticaret savasina dénusme
potansiyelini canli tutmaktadir. ABD'nin Cinli YZ sgirketlerini “enduUstriyel casuslukla” suglamasi, tarihsel olarak hegemonyalarin
gerileme dénemlerinde yukselen rakiplerine karsi kullandiklari tipik bir diglayici reflekstir. Benzer sekilde, 19. yuzyilda ingiltere'nin
sanayi sirlarini koruma ¢abasi, ylkselen ABD endustrisi tarafindan gesitli yéntemlerle asiimisti. Bugun ise ABD, kendi teknolojik
sirlarint korumak igin benzer duvarlar 6rmekte, Cin ise bu duvarlari agmak igin siber dinyanin sundugu gri alanlari kullanmaktadir.
Distilasyon krizinde goéruldigu Uzere, neyin mesru bilimsel arastirma, neyin siber hirsizlik olduguna dair evrensel bir tanim yoktur.
ABD, bu sinirt kendi ulusal guvenlik gikarlarina gére kati bir gekilde gizerken, Cin daha esnek bir yorumu benimsemektedir. Birlegmis
Milletler (BM) veya Uluslararasi Telekominikasyon Birligi (ITU) gibi platformlarda yaritilen kiresel YZ ydnetigimi tartigmalar, bu tar
ikili krizler nedeniyle tikanmakta ve norm ingasi sureci gikmaza girmektedir. ABD, YZ gUvenlik ikilemini sadece kendi sinirlari iginde
gbzemeyeceginin farkindadir. Bu nedenle Avrupa Birligi (AB), Japonya, Giney Kore ve Birlesik Krallik gibi kilit muttefiklerini, kendi
belirledigi teknoloji ihracat kontrollerine ve YZ glvenlik standartlarina uymaya zorlamaktadir. CISA raporunda yer alan muttefik
Ulkelerle etkili bilgi ve istihbarat paylasimi vurgusu, Washington'un Cin’e kargi kuresel bir teknolojik gevreleme stratejisi
yarattaguanun agik goéstergesidir. Bu durum, AB gibi stratejik 6zerklik arayiginda olan aktérleri, ekonomik c¢ikarlari ile gavenlik
taahhutleri arasinda maliyetli tercihler yapmaya zorlamakta, uluslararasi sistemi daha da kutuplastirmaktadir.

Yeni siber guvenlik meselesi gltvenlik ikileminin askeri alana yansimasidir. Yapay zeka, ginimuzde otonom silah sistemlerinin,
istihbarat analizlerinin, siber savasg doktrinlerinin ve stratejik karar alma mekanizmalarinin temel motorudur. ABD'nin Cinli YZ
sirketlerini hedef almasinin arka planinda, salt ticari kaygilar degil, bu sivil girketlerin, Cin Halk Kurtulug Ordusu’'na saglayacagi
teknolojik avantajlara duyulan derin korku yatmaktadir. Dolayisiyla distilasyon krizi olarak baslayan sureg, devletlerin karsilikli
olarak birbirlerinin siber altyapilarina zarar verme kapasitesini test ettigi bir asimetrik savas provasi niteligi tagimaktadir.

Bir diger yapisal etki, krizin YZ arastirmalarinin dogasina getirdigi felsefi déntstimdur. Bilimsel bilginin kumulatif ilerleyisi, tarih
boyunca fikirlerin, teorilerin ve yéntemlerin birbirinden etkilenmesiyle mumkun olmustur. ABD-Cin rekabetinin mevcut asamasi,
dijital bilginin mulkiyetini 6ylesine keskin sinirlarla gizmeyi hedeflemektedir ki bu durum yapay zekanin evrim hizini sekteye ugratma
riski tagimaktadir. Teknoloji milliyetgiliginin yukseligi, kuresel sorunlarin (iklim degisikligi, pandemiler, enerji krizleri) ¢ézimunde
kullanilabilecek YZ potansiyelini, devletlerin jeopolitik hirslarina kurban etmektedir. iki gtictiin de karsilikli bagimhligi silahlastirmasi,
uzun vadede kuresel ortak faydayi yok eden bir sifir toplamli oyun yaratacaktir.

Sonug olarak ABD, teknolojik liderligini, kurdugu ekosistemin sinirlarini veri zehirleme ve siber guvenlik duvarlariyla koruyarak
muhafaza etmeye ¢alisirken; Cin, ambargolari agmak, teknolojik agigr kapatmak ve kuresel bir gug olarak rtastant ispatlamak igin
distilasyon dahil her turld asimetrik araci kullanmaktan geri durmamaktadir. Realist teorinin 6ngdérdtgt anarsik uluslararasi
sistemde, bu iki dev aktérin YZ Uzerindeki gu¢ mucadelesi uzlagmaya degil, daha derin bir ayrigmaya ve siber uzayin
“Balkanlagma”sina dogru ilerlemektedir. Mevcut diplomatik diyalog kanallari yapisal stpheleri gidermede yetersiz kalirken,
teknoloji, uluslararasi guvenlik mimarisini sekillendiren en yikici silah olarak merkezdeki yerini korumaktadir.

[l “China-Based Artificial Intelligence Companies Conducting Industrial-Scale Distillation Campaigns Against U.S. Al Companies”,
America’s Cyber Defense Agency, https://www.cisa.gov/news-events/cybersecurity-advisories/aa26-25la, (Erisim Tarihi:
10.09.2026).

il “China firmly opposes US groundless allegations on Chinese Al firms: Commerce Ministry”, CGTN,
https://news.cgtn.com/news/2026-09-10/China-firmly-opposes-US-groundless-allegations-on-Chinese-Al-firms-
1QjRIbuEuBk/p.html, (Erisim Tarihi: 10.09.2026).

liil “In Depth: Al Distillation in China Leaves U.S. Tech Giants at Odds”, Caixin Global, https://www.caixinglobal.com/2026-09-10/in-
depth-ai-distillation-in-china-leaves-us-tech-giants-at-odds-102483506.html, (Erigim Tarihi: 10.09.2026).

[iv] “U.S. Joint Advisory on Chinese Al Model Extraction”, Cyber Defense Magazine, https://www.cyberdefensemogozine.com/u—s—
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Uc¢ Boyutlu “Bati Sorunu” ve Kiiresel
Diizenin Tektonik Kiriimalari

Prof. Dr. Mehmet Seyfettin EROL

Uluslararasi sistem, hegemonik bir nébet degisiminin étesinde, yapisal bir kimlik ve jeopolitik varolus kriziyle kargi karsiyadir. Mevcut
karesel belirsizlik, tehdit, risk, krizler ve istikrarsizlik senaryolar siklikla indirgemeci bir yaklagimla yalnizca ABD-Gin rekabeti
Uzerinden okunmaktadir. Oysa, kuresel tirbulansin merkezinde, daha énceki ¢calismalarimda da gindeme getirdigim Uzere, “Bati
Sorunu” yer almaktadir. “Bati Sorunu”; sistemin merkezindeki giiciin kendi i¢sel g¢iliriimesi, liderlik par¢galanmasi, yapisal
béliinmusliigi ve tarihsel kodlarina nevrotik geri déntis egilimiyle ilgilidir. Bir diger ifadeyle, sistemik krizin asil jeneratéra
Dogu’'nun énlenemez yukselisi degdil; Bati'nin kendi ontolojik, siyasal ve jeostratejik krizidir.

Bugun karsi karsiya oldugumuz tablo; igsel liderlik savaslari, derinlegsen kimliksel bélinmeler ve hegemonik glici devretmeme
refleksinin Urettigi “Kontrolli Kaos Duzeni” Gggeninde sekillenmektedir. Nitekim gunimuz danyasi, transatlantik ittifakin kolektif bir
toparlanma mi yasayacagdini, yoksa kendi yarattiyi “Kaos DUzeni” icinde mi bogulacagini tartismaktadir. Bu baglamda Bati
Sorunu; igsel liderlik miicadelesi, ideolojik-yapisal béliinmiisliik ve Dogu’ya karsi hegemonik diren¢ olmak (lizere ii¢ temel
boyutta kristalize olmaktadir.

Transatlantik Matriste Yeni Liderlik Savaslari ve Tarihin Tekerriira

BatI'nin kendi igindeki gug konsolidasyonu, tarihsel olarak higbir zaman homojen bir yapi sunmamistir. Tarih, I. ve Il. Diinya
Savaglarini Aimanya merkezli bir “Bati Sorunu” olarak ortaya koymaktadir. Bugin de benzer bir jeopolitik genetigin uyandigi
gorulmektedir. Berlin, Avrupa Birligi'ni uzun stre kendi “Bati’ya Dogru Politikasi”nin ana enstramani kilmis ve ABD'den 6zerk bir
stratejik otonomi arayisina ve hatta Batr'nin liderligi arayisina girmistir. Es zamanh olarak “Dogu’ya Dogru Politikasi”"nda da
Rusya’yl merkeze alan bir denge gozetmistir. Ancak Ukrayna savasiyla baslayan sireg, bu stratejiyi Berlin’in aleyhine kirmig ve

Almanya'yir yeniden bir stratejik sikismighga itmistir.

Diger taraftan, Brexit sonrasi keskin bir jeopolitik dénts yasayan Londra, kita Avrupasr’'nin zaaflarini gérerek Anglo-Sakson eksenine
sert bir geri dénts yapmistir. Bir diger ifadeyle ingiltere, kita Avrupasi'nin stratejik felg durumundan faydalanarak kendini yeniden
kuresel bir eksen olarak konumlandirmaktadir. Bu kapsamda ingiltere, AB’nin hantalligina karsilik AUKUS gibi yapilarla daha

dinamik, daha az maliyetli ve agresif bir “mini-lateral” gli¢ stratejisi izlemektedir.
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Bu durum, Bati i¢i liderlik mUcadelesini AlImanya-Fransa aksindan, Anglo-Sakson ve Kita Avrupasi rekabetine dogru tasimaktadir.
Daha somut ifadeyle, Bati iginde geleneksel Anglo-Sakson ittifaki (ABD-ingiltere) ile Kita Avrupasi (Almanya-Fransa) arasindaki

liderlik mUcadelesini keskinlestirmektedir.

Transatlantik matristeki liderlik béliinmesi, hi¢ kugkusuz kolektif Bati’'nin kriz anlarinda ortak strateji liretme yetenegini felg
etmektedir. Zira Bati, kUresel hegemonyayi korumak isterken kendi iginde homojen bir liderlik mimarisi Uretememekte; bu da
sistemi “gok basgh bir anarsi” sarmalina itmektedir. Gelecek projeksiyonlarinda, Birlesik Krallik'in agresif mini-lateralizmi ile
Almanya’nin hantal Kita hegemonyasi arasindaki bu makas daha da agilacaktir; bu durum, transatlantik ittifak mimarisinin tek

merkezli yapisinin tamamen ¢okerek gok bagli ve birbiriyle rekabet eden bélgesel alt guvenlik ceplerine bélinmesine yol agacaktir.
ideolojik Béliinmiigliik ve Avrupa’nin Tarihsel Kodlarina Déniig Riski

“Bati Sorunu”nun ikinci ve en tehlikeli boyutu, ABD, ingiltere ve AB arasindaki derinlesen yapisal ¢atlaklardir. Bir diger ifadeyle,
liberal demokratik konsenstsun ¢éziimesi ve Bati'nin kendi iginde ideolojik olarak gettolagsmasidir. Bugin kargimizda butuncul bir
Bati degil; ABD, ingiltere ve AB olarak Uge bdlunmus, hatta kendi iglerinde de mikro-ulusguluk akimlariyla sarsilan kirilgan yapilar
mevcuttur.Bu boélinmenin en tehlikeli yénd, “Post-Aydinlanma Dénemi Jeopolitik Yarilmasi” olarak adlandirabilecegimiz,
degerler duzeyindeki gerilemedir. Dolayisiyla bu béliinme yalnizca “ekonomik” ya da “askeri” bir ayrisma degil; “felsefi”,
“ideolojik” ve “degerler” eksenli bir kirilmadir. Anglo-Sakson aksi ile Kita Avrupasi aksi arasinda derin bir felsefi yariima
yasanirken, Avrupa genelinde yuUkselen asirt sag, yabanci digsmanligi ve neo-merkantilist egilimler, kitanin Aydinlanma
degerlerinden hizla uzaklastigini géstermektedir. Bu “igsel militarizasyon” riski, yalnizca sandik basarisiyla sinirli kalmayip kolluk

kuvvetleri ile ordu kademelerini ulus-devletgci reflekslere kaydirmaktadir.

Dolayisiyla Avrupa, tarihsel kodlarindaki Westphalia éncesi parcalanma egilimine ve i¢ ¢catisma dénemlerine nevrotik bir
déniisiin egigindedir. AB icindeki asir sadin tirmandirdigi sosyo-politik yariimanin yani sira Alimanya’nin Zeitenwende hamlesi,
derin bir askeri-endustriyel bélinme yaratmaktadir. Berlin'in savunma butgesini devasa boyutlara ulastirmasi, Paris’in geleneksel
“"Avrupa Stratejik Otonomisi” liderligini dogrudan tehdit etmektedir. Fransa, Avrupa yapimi ortak projelere odaklaniimasini
savunurken; Almanya, acil ihtiyag gerekgesiyle Amerikan F-35 ugaklarini ve Patriot sistemlerini tercih ederek transatlantik bagi
tahkim etmektedir. Bu durum, AB iginde Fransiz-Alman savunma sanayii bélinmesini kalici hale getirmekte ve kolektif bir Avrupa

ordusu idealini imkdnsiz kilmaktadir.

Avrupa’nin felsefi ve kurumsal ¢éziilmesi, kitay! kiiresel bir gili¢ odagi olmaktan cikarip jeopolitik bir kirilma alanina
déniistiirmektedir. Bu kapsamda, Fransiz-Alman savunma bélinmesinin derinleserek AB'yi askeri olarak iglevsiz birakacagr ve
yukselen asir sagin tetikledigi mikro-milliyetgi dalganin, kitayi yakin gelecekte sinir agan kurumsal ¢atismalarin ve hatta kansiz bir
dagilmanin &étesinde toplumsal i¢ savas dinamiklerinin esigine surukleyecedi, bir diger ifadeyle toplumsal kutuplagmalarin
tetikledigi hibrit i¢ catigmalara veya ulus-devletlerin birbiriyle rekabet ettidi yeni bir “Avrupa i¢ Savasi’na evrilme riski 5ngoérusu gok

da yersiz olmayacaktir.
Hegemonik Direng ve “Bati Pasifik” Belirsizligi

Bati'nin, &ézellikle de kuresel imparatorluk vasfini kaybetmek istemeyen ABD'nin, liderligi Dogu’ya ve Cin’e génullt olarak birakmasi
imkansizdir. Sovyetler Birligi'nin 1991'deki “géniillii tasfiye” modelinin ABD tarafindan uygulanmasini beklemek tarihsel bir
yanilgi olacaktir. ABD, gerilemesini kabul etmek yerine dunyayi kontrolli bir istikrarsiziga suruUkleyerek, yani bir “Kaos Duzeni”

yaratarak kdresel sistemi kendi lehine yeniden inga etmek istemektedir.

Bu stratejinin en kritik cephesi olan “Bati Pasifik” kusaginda, eski iki Mihver devletin remilitarizasyonu kuresel askeri harareti
yUkseltmektedir. Olasi bir Cin-Tayvan veya Guney Cin Denizi ¢atismasinda, Japonya ve Hindistan tamamen farkh operasyonel
roller Ustlenecege benz. Nitekim, Pasifist anayasasini esneten Japonya, ABD'nin boélgedeki birincil lojistik ve askeri Ussu olarak
Tayvan Bogazi'ndaki ¢atigmalara istihbarat, deniz devriyesi ve fluze savunma sistemleriyle dogrudan mudahil olacak gibi
goérunmektedir. Buna karsin Hindistan, Cin ile olan kara sinirinda askeri bir cephe agmaktan kaginarak, daha ¢ok Malakka Bogazi ve
Hint Okyanusu’nda deniz blokaji uygulama rolanu Ustlenmeye dogru bir yol almaktadir. Bu kapsamda Yeni Delhi, Pekin’in enerji nakil
hatlarini keserek Cin'i lojistik olarak fel¢ etmeyi hedefleyen, dogrudan sicak gatigmaya girmeyen ama Bati ittifakina kritik lojistik

kaldirag saglayan bir stratejiyi simdiden uygulamaya koymusg gérinmektedir.
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Zira, Hindistan igin Pasifik, Bati’ya kul olmak degil, ¢oklu hizalanma doktriniyle Kiiresel Giiney’in bagimsiz lideri olmak igin bir

manivela alani olarak én plana ¢ikmaktadir.

Washington’in Pasifik’'te kurdugu “Kaos Dizeni”, miittefiklerini cephe hatlarina siiren vekil bir kiiresel strateji olarak kabul
edilebilir. Bu kapsamda séz konusu boélgeye yonelik gelecek projeksiyonlarinda Japonya'nin dodrudan sicak g¢atigma igerisine
cekilmesi kaginilmaz hale gelirken; Hindistan’in bu ¢oklu hizalanma esnekligini koruyarak nihai agsamada Batr'nin tam askeri
entegrasyon taleplerini reddedecegi ve Asya-Pasifik genelinde ABD merkezli gevreleme stratejisinde buyuk bir operasyonel zafiyet

Uretecegi dngorulebilir.
Dogu’nun Reaksiyonu: Revizyonist Orgiitlerin Gelecegi ve Avrasya Aksi
“Batl Sorunu”nun Urettigi yapisal kriz, Dogu bloku igindeki dengeleri ve is birligi arayiglarini dogrudan katalize etmektedir. Bati’nin

parcalanmig goérintiisii ve saldirgan toparlanma cabalari, Rusya ve ¢in’i “zorunlu bir stratejik kadere” mahkam etmistir.

“Rusya-¢in-Hindistan” dengesinde Yeni Delhi’'nin pozisyonu ise, Dogu i¢i dengelerin kaderini belirleyecektir. Bati merkezli

uluslararasi sisteme alternatif olarak yUkselen Sanghay isbirligi Orgutt (Si0©) ve “Retorikten Gergede Yeni Delhi Egigi: Kiiresel

Diizenin “Gok Yapili” Cikmazinda BRICS'in Gelecegi ve Turkiye” baslikli analizimde de detayll bir sekilde irdeledigimi Uzere BRICS,
artik yalnizca birer ekonomik ve bélgesel ig birligi platformu degil; Bati'nin finansal ve askeri tekeline kargi jeopolitik birer koruma
kalkanina ve alternatif kiresel yénetigim merkezlerine déntigmektedir. Bu kapsamda “BRICS+” mekanizmasi kldresel emtia ve enerji
piyasalarinin kontrolind Bati digl dinyaya kaydirmaktadir. $iO'ntn bélgesel bir guvenlik paktindan kolektif bir Avrasya savunma
semsiyesine evrilecegi, BRICS'in ise Bati merkezli IMF ve DUnya Bankasi modellerini islevsiz kilacak bir alternatif kalkinma matrisi
olusturacag gérulmektedir. Bati kendi i¢sel geliskileriyle béliindiik¢e, Dogu aksi bu kurumsal boslugu rasyonel ve ¢ok kutuplu
bir genigleme stratejisiyle dolduracaktir. Nitekim, Avrasya aksindaki kurumsal tahkimat, Batr'nin yaptirim gacunu ve finansal
hegemonyasini yapisal olarak sinirlandirmaktadir. Bu noktada BRICS ve SiO eksenli dedolarizasyon hamlelerinin kuresel ticaret
hacminin yarisindan fazlasini ele gegirecegi ve transatlantik merkezli Bretton Woods sistemini tasfiye ederek, danyayi iki net
ekonomik egemenlik alanina ve geri dénulemez ¢ok kutuplu bir finansal mimariye bélecegi de artik bilinen bir sir olarak karsimizda

durmaktadir.

Sonug

Bugun karg! karsiya oldugumuz tablo, Bati'nin kendi yarattig liberal sistemin kurallarina artik kendisinin uyamadigi absurt bir
paradokstur. “Bati Sorunu”; kararlari daha hizli alabilen, maliyeti diigiik, esnek ve hibrit mini-ittifaklarla ayakta kalmaya
caligan kigiilmiis ama daha agresif bir Bati bloku dogurmaktadir. Dinya, bir yanda pargalanan, otoriterlesen ve tarihsel savas
kodlarina geri dénme riski barindiran bir Bati; diger yanda ise bu krizden beslenen ancak kendi iginde hentz tam bir kurumsal
entegrasyon saglayamamis revizyonist bir Dodu arasinda sikigmistir. Onimuzdeki dénemde karesel duzenin kaderini ABD-Gin
rekabetinin hizi degil, “Bati Sorunu”nun kendi i¢sel ¢Urime ve catisma sUreglerinin ne kadar kanli ya da kansiz olacag
belirleyecektir. Bu yeni diinyada hayatta kalmanin ve egemenligi korumanin yegéne yolu ise, Hindistan ve Tirkiye’'nin

somutlagtirdigi “Stratejik Otonomi” doktrinidir.
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Meloni’ninistikrari ve Vannacci’nin
Yiikseligi, Avrupa Asiri Sagi icin Ne
SSXIﬁ or? Gamze BAL

italya'd orgia Meloni liderliginde Ekim 2022 tarihinde kurulan hukumet, 4 Eylal 2026 tarihi itibariyle 1400 gunt asarak Silvio Berlusconi'nin ikinci hikimetine

ait rekoru geride birakmig ve ikinci Dinya Savasi sonrasinda dlkenin en uzun sire kesintisiz gérev yapan hikimeti olmustur.[i] Hukimetlerin ortalama émranan
14 ayla sinirli kaldigi ve 1946 yilindan bu yana 68 farkli huktmetin kuruldugu italya'da[ii] Meloni hukametinin uzun émarlalagu, bir taraftan italya’nin kronik
hakamet istikrarsizhg igerisinde istisnai bir érnek olustururken diger taraftan Avrupa’da popdlist radikal sagin segim basarisini kalici bir iktidar deneyimine
donusturebilecedini géstermektedir. Bununla beraber Subat 2026 tarihinde Lega’dan ayrilarak Roberto Vannacci liderliginde kurulan Futuro Nazionale,
iktidardaki radikal saga ragmen segmen karsihdi bulabilmesi dikkat gekmektedir.

Bu baglamda Meloni'nin iktidar deneyimi, bu gelismenin hangi kosullar altinda ortaya ciktigini anlayabilmek agisindan énemlidir. Zira Meloni basbakanlik
koltugunu oturduktan sonra italya'nin ekonomik istikrarindan AB yukimlultklerine, NATO ittifakindan kamu maliyesine ve butun tlkenin dig politikasina kadar
genis bir sorumluluk altina girmistir. S6z konusu iktidar sorumlulugu, radikal séylemin uygulanabilir politika haline getirilmesinin sinirlarini ortaya gikarmaktadir.
Nitekim arastirmalarda Meloni'nin dig politikada ilimli ve pragmatik davranirken, i¢ politikada goé¢ ve kultar savaslari gibi konularda radikal sag gizgisinin
énemli unsurlarini korudugunu géstermektedir.[jii] Dolayisiyla iktidar, Meloni'nin siyasi gizgisini ortadan kaldirmamakta; ona bu gizginin ne élgude ve hangi
araglarla uygulanabilecegini belirleyen zorunlu bir gergeve gizmektedir.

Tam da bu gergevenin sinirlarinin tartigilmaya agildigr noktada Vannacci’'nin yukselisi anlam kazanmaktadir. Cunkd Futuro Nazionale, Meloni'nin terk ettigi bir
go6¢ ve kimlik gindemini yeniden siyasete tagimamakta; Meloni hikimetinin zaten izledigi politikalarin yeterince ileri gitmedigini savunmaktadir. Hatta
Vannacci, iktidar koalisyonunun artik sunmadigi ideolojik netligi sundugunu ifade etmektedir.[iv] Ozellikle vatandaglik ve gég politikalarinda Vannacci, Meloni'yi
elestirmekte; italyan vatandashdi igin gerekli ikamet suresinin yirmi yila gikariimasiny, ileri diizey italyanca bilgisinin sart kogulmasini ve vatandasghigin italya'nin
kaltarel degerlerine uyumunu da igeren aidiyet temelinde verilmesini dnermektedir.[v] Bunun yani sira dlkede bulunan goégmenlerin bir bélumuanan geldikleri
Ulkelere geri gonderilmesini Futuro Nazionale'nin temel siyasi hedeflerinden biri oldugunu agiklamaktadir. Meloni hukumetinin énceligi duzensiz gégun
azaltilmasi ve sinirlarin kontrolG iken; Vannacci, tartismayi tlkeye kimin gelebileceginden, Glkede bulunanlardan hangilerinin ulusal toplulugun pargasi kabul
edilecegine kadar asimilasyon beyaninda bulunmaktadir. Dolayisiyla Vannacci-Meloni ayrigmasi, gé¢un kontrolinden vatandashgin ve ulusal aidiyetin nasil
tanimlanacagina kadar uzanmaktadir.

Benzer bir Meloni-Vannacci ayrigmasi, AB ve dis politika alaninda géralmektedir. Meloni ulusal egemenlik yaklagimini strdirmekle beraber italya’nin gikarlarini
Birlik icinde savunan bir politika izlerken; Vannacci, Avrupa siyasi butinlegsmesinin durdurulmasini ve AB'nin daha esnek devletlerarasi isbirligi yapan bir
organizasyona dénustdrilmesini savunmaktadir.

Ukrayna konusunda ayrigma daha da belirginlegsmektedir. Meloni, Trump yénetimiyle yasadigi gorus ayriliklarina ragmen Kiev'e destegi ve italya’nin NATO
icerisindeki konumunu korurken; Vannacci, Ukrayna'ya silah génderilmesine karsi gikmakta ve Rusya ile iligkilerin yeniden gelistiriimesini istemektedir. G6¢ ve
vatandasliktan Avrupa batinlesmesine ve dig politikaya uzanan bu farkliliklar, Vannacci'yi sadece Meloni'nin daha sert bir versiyonu olarak degerlendirmeyi
guglestirmektedir. Ozellikle vatandaghgr daha diglayici bir aidiyet anlayigiyla ele almasi ve geri gogu siyasi programinin temel unsurlarindan biri haline
getirmesi, Futuro Nazionale’i populist radikal sagin sinirlarini zorlayan bir aktére dénustirmektedir.

Esasen tum bu &ézellikler ilk bakista klasik asiri sag aktér ideolojisi olarak ele alinabilir. Ancak Futuro Nazionale'nin kurulduktan kisa sure sonra genig bir segmen

tabani tarafindan desteklenmesi incelenmesi gereken bir paradoksu ortaya koymaktadir.
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Futuro Nazionale, eylul baginda yayimlanan SWG arastirmasinda yuzde 7,5 ile Meloni'nin en guglu koalisyon ortadi olan Forza Italia’yr geride birakarak Glkenin
dérduncu buyuk siyasi gict konumuna yukselmistir. Bununla beraber Fratelli d'ltalia yuzde 26,8 ile birinci parti konumunu korumaktadir.[vi] Bu veri, Meloni‘nin
liderligi ve partisinin segmen destedi devam ederken Vannacci'nin de kisa strede 6nemli oy potansiyeline ulagmasi, italyan saginda iki farkli siyasi aktéran
ayni anda karsilik bulabildigini géstermektedir. Dolayisiyla Meloni'nin zayiflamasinin dogal sonucu olarak agiklanamayan Vannacci'nin yukselisini anlamak igin
se¢men destedini nasil sagladigina bakmak gerekmektedir.
Vannacci’'nin segmen karsiligi bulmasini ekonomi parametresini eklemeden sadece gb¢ ve kimlik politikalari Gzerinden ele almak eksik bir degerlendirme
olabilir. Nitekim Meloni htktmeti siyasi istikrari saglama, kamu maliyesine iligkin piyasa gldvenini guglendirme ve duzensiz gégu azaltma yénunde basarili
adimlar atsa da elde edilen basarilar italya'da uzun suredir devam eden ekonomik sorunlarini ortadan kaldirmamaktadir. 2026 yilinin ilk geyreginde reel
Ucretler bir énceki yila gére yuzde 1,3 oraninda artsa da 2021 yilindaki seviyenin altinda kalmaktadir. Ustelik enerji fiyatlarindaki artig enflasyonu yukseltirken reel
Ucretlerin 2026 yilinda yuzde 0,9 oraninda digmesi beklenmektedir.[vii] Bu ortamda Vannaci, gég, guvenlik ve ulusal kimlik séylemini sadece kulturel bir mesele
olarak ele almamakta, ekonomik kayiplarla da iligkilendirmektedir. Bilhassa yuksek enerji fiyatlarini ve ekonomik gerilemeyi Ukrayna Savasli, Rusya'ya yénelik
yaptinmlar ve mevcut dig politika tercihleriyle bagdastirarak ekonomik memnuniyetsizligi daha genis egemenlik ve ulusal gikar séyleminin pargasi haline
getirmektedir.[viii] Boylece Vannaci segmene daha sert gég politikasiyla birlikte ekonomik kayip, kaltirel degdisim ve siyasal givensizligin ayni sorunun farkl
sonuglari oldugu yéninde butincdl bir agiklama sunmaktadir. Bu agiklama, Meloni'nin gug¢ld oldugu dénemde Vannacci'nin Lega ve Fratelli d'ltalia
se¢cmenlerinin yani sira 2024 Avrupa segimlerinde oy kullanmayan kesimlerden de destek almasini kolaylastirmaktadir.
S6z konusu destek sayesinde Futuro Nazionale'nin sag siyasette ikinci bir gekim merkezi olusturmaya baglamasi, Vannaci'yi Meloni'nin dogrudan alternatifi
olusturacak konuma henlz tagimamakla birlikte, partiye verilen destegin kisa sirede yuzde 7'nin Gzerine gikmasi, yaklasan segimlerde merkez sag agisindan
g6z ardi edilemeyecek bir agirlik olugturmaktadir. Bu dogrultuda Meloni agisindan temel sorun Futuro Nazionale’'nin 2027 segimlerinde merkez sa§ ittifakinin
disinda yarigmasi halinde sag oylarin bélinmesinin se¢im sonuglarini nasil etkileyecegidir. Merkez sag ile merkez sol arasindaki rekabetin yakin seyrettigi
secimlerde Vannacci'nin ayri bir siyasi aktér olarak yarismasi, 6zellikle gogunluk esasina gére milletvekili segilen secim gevrelerinde Meloni'nin ittifakina
sandalye kaybettirebilir.
Diger yandan Vannaci'yi ittifaka dahil etmek de Meloni agisindan maliyet olusturabilir. Vannacci'nin gég, Avrupa Birligi, Ukrayna ve Rusya konusunda
savundugu sert politikalar, merkez sag ittifakin mevcut siyasi gizgisini degistirebilir. Dolayisiyla Meloni bir taraftan Vannacci'nin ittifak diginda kalarak sag oylari
bélme ihtimalini, diger taraftan olasi ortakligin siyasi dengeleri degistirme riskini dikkate almak durumundadir. Bu ikilem Vannacci'ye sahip oldugu oy oraninin
otesinde bir etki alani agmakta ve Futuro Nazionale'yi merkez sagin segim stratejisinde hesaba katiimasi gereken énemli bir aktére dénustirmektedir.
Vannacci'nin yUkseligi, AB agisindan da dikkate alinmasi gereken bir gelismedir. Meloni, son dért yilda AB ile iligkilerde kurumsal ve uluslararasi yakamlualuklerle
egemenlik¢i séylemi denge igerisinde yUrGtebilmistir. Vannacci ise bu uyumun sinirlarini dogrudan tartismaya agmaktadir. AB yaklasimi, Ukrayna’ya destegin
sonlandiriimasi, Rusya'yla iligkilerin gelistiriimesi gibi séylemlerin artan bir segmen destedine dénigmesi, Meloni’'nin Vannacci ile ittifak kurmasa dahi segmen
tabanini korumak amaciyla AB politikalarinda daha sert bir gizgiye yénelmesine sebep olabilir. Dolayisiyla énimuzdeki sUregte Bruksel agisindan Meloni
hukametinin Avrupa politikasini igeriden baskilayabilecek buyukltkte kalici bir segmen tabani olusturup olusturmayacagi énem tagimaktadir.
Bu durum Avrupa siyasi tartigmalarina da yeni bir boyut kazandirmaktadir. Vannacci'nin yukselisi, Avrupa’daki saga ydnelimi geleneksel merkez partilerden
radikal saga dogru gergeklesen tek yénli bir segmen hareketi olarak degerlendirmenin eksik bir analiz oldugunu géstermektedir. Nitekim italya érnegi, radikal
sagin iktidarda kurumsallagmasinin sag siyasetteki radikallesme dinamiklerini sona erdirmedigini; daha sert ve diglayici taleplerin ayri bir siyasi program
etrafinda gl kazanabildigine isaret etmektedir. Dolayisiyla Vannacci vakasi, Avrupa asiri sagini yukseliginin yeni asamasina dair énemli bir olasihigr gérunur
kilmaktadir. ilk agamada asirt sag partiler gég, ulusal kimlik, egemenlik, gokkultarlulik gibi konular siyasal gindemin merkezine tasimis; ikinci agsamada bu
partilerin bir bélumu segim basarisi elde etmistir. italya’da ortaya g¢ikan gelisme ise iktidarin getirdigi sinirlamalarin radikal sag icerisindeki yeni bir
radikallegsmenin itici gacuna olusturma ihtimalini géranar kilmaktadir.
Radikal sag hukumetler politikalarini kurumsal ve uluslararasi gereklilikler nedeniyle sinirlandirmak zorunda kaldikga bu sinirlari uziagsma ya da yetersizlik olarak
sunan aktérler daha sert talepleriyle segmeni mobilize edebilmektedir. Béyle bir durumda iktidar sorumluluguyla hareket eden radikal sag ile bu sorumlulugun
getirdigi sinirlari reddeden daha radikal aktérler arasinda rekabet baglayabilmektedir. Rekabetin sonucunda ise iktidara gelmek radikal sagin ihmlagmasini
saglayan bir mekanizma olmaktan c¢ikip, daha sert siyasi itirazlarin ortaya gikmasini saglayan zemine doénusebilir. Dolayisiyla Vannacci liderliginde Futuro
Nazionale, Avrupa agisindan sadece asiri sagin yukselisi anlamina gelmemekte; ayni zamanda radikal sagin iktidarda sinirlandiriimasinin yeni bir radikallesme
dalgasini besleyebilme riskini géranur kilmaktadir.
Sonug olarak Italya érnedi, Avrupa’da asirt sagin yukseliginin iktidara gelmekle tamamlanan dog@rusal bir sure¢ olmadigini gdsteren énemli bir veri
sunmaktadir. Meloni'nin uzun sdareli hukimeti, popdulist radikal sagin segim basarisini kalici bir iktidar deneyimine dénustarebildigini ortaya koyarken;
Vannacci'nin kisa surede yukselisi, iktidarin beraberinde getirdigi kurumsal, hukuki, ekonomik ve uluslararasi sinirlarin sag siyasette iktidari elestiren aktoérler
icin yeni bir érgutlenme kaynagina dénustiguna goéstermektedir. italya'da baslangic agamasinda olan bu dinamigin baska Ulkelerde de gérilmesi halinde,
asirt sagin kurumsallagmasi radikallegsmenin yeni bir evresinin baslangicina isaret edebilir ve bu durum Avrupa asiri saginin yénunu belirleyen dinamiklerden
birine dénusebilir.
[i] Bedirhan Demirel, “italya’da Meloni Hukimeti, Son 80 Yilin En Uzun Omurlist Oldu”, Anadolu Ajansi, https://www.aa.com.tr/tr/info/infografik/53804, (Erigim
Tarihi: 04.09.2026).
[ii] Ayni yer.
iii] Fabien Gibault, “Giorgia Meloni: Three Years in Power, Between European Pragmatism and National Ambiguities”, The French Institute for International and
Strategic Affairs (IRIS), https://www.iris-france.org/en/giorgia-meloni-three-years-in-power-between-european-pragmatism-and-national-ambiguities/,
(Erigim Tarihi: 04.09.2026).
[iv] “Far-Right General Upends Italian Politics”, Politico, https://www.politico.eu/article/far-right-general-upends-italian-politics/, (Erigim Tarihi: 04.09.2026).
[v] Lisa zanotti, “Futuro Nazionale is Redefining What it Means to be ltalian”, The London School of Economics and Political Science,
https://blogs.Ise.ac.uk/europpblog/2026/09/07/futuro-nazionale-italian-citizenship-identity/, (Erigim Tarihi: 07.09.2026).
[vi] Angelo Amante, “Italy’s New Far-Right Party Becomes Fourth Most Popular in Polls”, Reuters, https://www.reuters.com/world/italys-new-far-right-party-
becomes-fourth-most-popular-polls-2026-09-01/, (Erigsim Tarihi: 07.09.2026).
[vii] “OECD Employment Outlook 2026: Italy”, OECD, https://www.oecd.org/en/publications/oecd-employment-outlook-2026 _9c4f5c3e-en/italy_ddc2139a-
en.html, (Erisim Tarihi: 04.09.2026).
[viii] “Russia’s ‘Trojan Horse’ in Italy Tests Giorgia Meloni”, Financial Times, https://www.ft.com/content/ﬂ88b86e—b279—4cc7—0890—b4e20902cd02?syn—
25a6b1a6=1, (Erigim Tarihi: 07.09.2026).
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	Bu çerçevede önerilen Acil Güvenlik Protokolü, Avrupa güvenlik mimarisindeki önemli kurumsal yeniliklerden biri olarak öne çıkmaktadır. Mekanizmanın temel amacı, doğrudan silahlı saldırı düzeyine ulaşmayan ancak bir üye devletin ulusal güvenliğini ciddi biçimde etkileyen tehditler karşısında diğer üye devletlerin hızlı biçimde bir araya gelmesini ve ortak bir Avrupa tepkisinin oluşturulmasını sağlamaktır. Bu yönüyle öneri, NATO’nun 4. maddesiyle karşılaştırılabilecek bir istişare ve koordinasyon mekanizması öngörmektedir. Aynı zamanda hibrit tehditlere karşı Avrupa Birliği düzeyinde daha sistematik ve eşgüdümlü bir siyasi tepki geliştirilmesini amaçlamaktadır. Buradaki temel değişim, güvenlik anlayışının yalnızca gerçekleşmiş bir silahlı saldırıya tepki vermekle sınırlı kalmayarak, siber saldırılar, sabotaj girişimleri ve benzeri hibrit tehditler karşısında da ortak hareket edilmesini öngörmesidir. Böyle bir mekanizma, Avrupa devletlerinin farklı tehdit algılarını ortak bir güvenlik değerlendirmesi çerçevesinde buluşturmayı ve tehditlere yönelik siyasi koordinasyonu güçlendirmeyi amaçlamaktadır. Bununla birlikte, mekanizmanın pratik etkinliği, hangi olayların protokolü harekete geçireceğinin hangi ölçütlere göre belirleneceğine ve üye devletlerin ortak bir tehdit değerlendirmesi üzerinde uzlaşabilme kapasitesine bağlı olacaktır.
	Avrupa Güvenlik Konseyi önerisi ise bu güvenlik dönüşümünün daha geniş jeopolitik boyutunu ortaya koymaktadır. Von der Leyen’in yaklaşımında Avrupa’nın güvenliği yalnızca Avrupa Birliği üyesi devletlerin güvenliğiyle sınırlı bir çerçevede ele alınmamakta, aynı zamanda Kanada, Norveç, Ukrayna ve Birleşik Krallık gibi Avrupa-Atlantik güvenlik mimarisinde önemli konuma sahip ülkelerin de katılım sağlayabileceği daha geniş bir siyasi güvenlik formatı öngörülmektedir. Bu yaklaşım, Avrupa güvenliğinin kurumsal sınırları ile jeopolitik ve stratejik kapsamı arasındaki farklılığın giderek daha belirgin hâle geldiğini göstermektedir. Özellikle Ukrayna’nın bu yapının potansiyel katılımcılarından biri olarak öne çıkması, Rusya-Ukrayna savaşının Avrupa güvenlik düzeninin yeniden şekillenmesi üzerindeki etkisini ortaya koymaktadır. Birleşik Krallık, Kanada ve Norveç gibi NATO üyesi ülkelerin de söz konusu yapıya dahil edilmesi, AB’nin güvenlik alanındaki işbirliğini Birlik sınırlarının ötesine taşıma arayışını yansıtmaktadır. Bununla birlikte, böyle bir oluşumun NATO, Avrupa Konseyi, Avrupa Güvenlik ve İşbirliği Teşkilatı (AGİT) ve diğer mevcut güvenlik mekanizmalarıyla nasıl bir işbölümü içerisinde faaliyet göstereceği önemli bir kurumsal mesele olarak ortaya çıkmaktadır. Dolayısıyla Avrupa Güvenlik Konseyi’nin oluşturulması, yalnızca yeni bir kurumsal yapı kurulması meselesi olmayıp, Avrupa’daki mevcut güvenlik mekanizmaları arasındaki görev dağılımı, koordinasyon ve yetki ilişkilerinin yeniden ele alınmasını gündeme getirebilecek daha kapsamlı bir sürece işaret etmektedir.
	Yeni güvenlik yaklaşımının bir diğer önemli boyutu, Avrupa’nın savunma kapasitesinin yalnızca silah sistemleri ve askerî personel üzerinden ele alınmamasıdır. Rusya-Ukrayna Savaşı, modern askerî kapasitenin etkinliği ve sürdürülebilirliği açısından hava ve füze savunması, stratejik ulaştırma, havadan havaya yakıt ikmali, uzay ve siber kapasite gibi destek unsurlarının önemini daha görünür hâle getirmiştir. Avrupa Komisyonu tarafından stratejik kolaylaştırıcılar olarak tanımlanan bu unsurlar, askerî kuvvetlerin etkin biçimde kullanılmasını sağlayan kritik destek kapasitesini oluşturmaktadır. Bu nedenle Avrupa’nın savunma kapasitesinin güçlendirilmesi, yalnızca savunma harcamalarının artırılması veya daha fazla silah sisteminin geliştirilmesiyle sınırlı değildir. Bunun yanında askerî kapasitenin etkinliğini mümkün kılan teknolojik, lojistik ve stratejik destek altyapılarının ortak biçimde geliştirilmesini de gerektirmektedir. Bu doğrultuda Avrupa Komisyonu tarafından önerilen Avrupa Stratejik Kolaylaştırıcılar Aracı’nın NATO ile tam uyumlu biçimde tasarlanması, Avrupa’nın savunma kapasitesini güçlendirme çabasının mevcut NATO savunma yapısıyla koordinasyon içerisinde yürütülmesinin öngörüldüğünü göstermektedir. Böylece Avrupa’nın savunma kapasitesinin geliştirilmesi, yalnızca ulusal askerî yeteneklerin artırılmasına değil, ortak ölçekte kritik destek kapasitesinin oluşturulmasına dayanan daha bütüncül bir anlayışa yönelmektedir.
	Bu gelişme, Avrupa’nın stratejik özerklik tartışmasını da yeni bir boyuta taşımaktadır. Stratejik özerklik, Avrupa’nın dış ve güvenlik politikalarında tamamen bağımsız bir aktöre dönüşmesinden ziyade, kritik güvenlik ve savunma alanlarında dış kaynaklara ve kapasitelere olan bağımlılığını azaltabilecek yetenekleri geliştirmesi şeklinde ele alınmaktadır. Özellikle ABD’nin Avrupa güvenliğindeki rolüne ilişkin tartışmaların yoğunlaştığı bir dönemde Avrupa’nın savunma sanayisi, istihbarat kapasitesi, uzay altyapısı, siber güvenlik ve stratejik ulaştırma gibi alanlarda kendi kapasitesini geliştirmeye yönelmesi, güvenlik alanındaki bağımsız hareket kabiliyetini artırma arayışını ortaya koymaktadır. Bununla birlikte, Avrupa’nın stratejik özerklik arayışının NATO’dan ayrışma veya NATO’ya alternatif bir güvenlik yapısı oluşturma şeklinde yorumlanması, mevcut politika çerçevesiyle tam olarak örtüşmemektedir. Nitekim Avrupa Komisyonu, yeni stratejik kapasitelere yönelik girişimlerin NATO ile uyumlu biçimde geliştirilmesini öngörmektedir. Bu çerçevede ortaya çıkan yaklaşım, NATO’nun yerine geçecek alternatif bir güvenlik sistemi oluşturmaktan ziyade, Avrupa’nın kendi savunma kapasitesini güçlendirmesi, mevcut ittifak yapısı içerisinde daha fazla sorumluluk üstlenebilmesi ve gerektiğinde kendi kaynaklarına daha yüksek ölçüde dayanabilmesi yönündeki kapasite geliştirme çabasını yansıtmaktadır.
	Yeni güvenlik yaklaşımının dikkat çekici özelliklerinden biri, güvenlik kavramının giderek daha fazla teknolojik bir boyut kazanmasıdır. Siber güvenlik, uzay sistemleri, uydu teknolojileri, istihbarat altyapıları ve insansız sistemler, geleneksel askerî kapasiteyi destekleyen unsurlar olmanın ötesine geçerek stratejik kapasitenin temel bileşenleri hâline gelmektedir.
	ANKARA KRİZ VE SİYASET ARAŞTIRMALARI MERKEZİ


	Bu dönüşüm, güvenlik politikalarında veri toplama, veriyi işleme ve elde edilen bilgiler üzerinden geleceğe yönelik öngörüler geliştirme kapasitesinin önemini artırmaktadır. Bir devletin veya uluslararası örgütün güvenlik kapasitesi artık yalnızca sahip olduğu fiziksel askerî varlıklarla değil, aynı zamanda farklı kaynaklardan elde edilen verileri gerçek zamanlı olarak analiz edebilme, tehditleri sınıflandırabilme ve karar alma süreçlerini hızlandırabilme yeteneğiyle de ilişkilidir. Bu çerçevede Avrupa’nın yeni güvenlik yaklaşımı, teknolojik ve dijital kapasitenin güvenlik politikalarının oluşturulması ve uygulanmasındaki ağırlığının giderek arttığını ortaya koymaktadır. Böylece güvenlik, yalnızca askerî kaynakların niceliği üzerinden değil, aynı zamanda veri, teknoloji ve bilgi işleme kapasitesi üzerinden şekillenen çok boyutlu bir alan hâline gelmektedir.
	Bu durum, özellikle yapay zekâ ve algoritmik karar destek sistemlerinin güvenlik politikalarındaki rolünün giderek artması açısından önem taşımaktadır. Hibrit tehditlerin karmaşık ve çok boyutlu yapısı, farklı kaynaklardan elde edilen verilerin eş zamanlı olarak değerlendirilmesini gerekli kılabilmektedir. Siber saldırıların izlenmesi, insansız hava araçlarının hareketlerinin analiz edilmesi, kritik altyapılara yönelik olağandışı faaliyetlerin tespit edilmesi ve dezenformasyon ağlarının belirlenmesi gibi süreçler, yüksek miktardaki verinin kısa süre içerisinde işlenmesini ve anlamlandırılmasını gerektirmektedir. Bu noktada yapay zekâ destekli analiz sistemleri, karar vericilerin maruz kaldığı bilgi yükünün azaltılmasına ve tehditlere ilişkin erken uyarı mekanizmalarının geliştirilmesine katkı sağlayabilecek teknolojik araçlar olarak öne çıkmaktadır. Bununla birlikte, algoritmik sistemlerin güvenlik alanında kullanılmaya başlanması, veri kalitesi, algoritmik önyargı, şeffaflık, hesap verebilirlik ve yanlış pozitif sonuçlar gibi çeşitli sorunları da beraberinde getirmektedir. Dolayısıyla teknolojik kapasitenin geliştirilmesi tek başına güvenlik düzeyinin artırılmasını garanti etmemekte, yapay zekâ ve algoritmik sistemlerin hangi kurumsal, hukuki ve etik çerçevede kullanılacağı da güvenlik politikasının temel unsurlarından biri hâline gelmektedir.
	Bu çerçevede von der Leyen’in önerdiği yeni güvenlik mimarisi, Avrupa Birliği’nin güvenlik anlayışında yalnızca kapasite artışına dayanmayan daha kapsamlı bir dönüşüme işaret etmektedir. Söz konusu dönüşüm, yalnızca savunma harcamalarının artırılması veya yeni askerî projelerin geliştirilmesiyle sınırlı değildir. Aynı zamanda Avrupa’nın tehditleri tanımlama ve değerlendirme biçimi, karar alma mekanizmaları, üye devletler arasındaki güvenlik koordinasyonu, NATO ile ilişkileri ve kritik teknolojilerdeki kapasitesi yeniden ele alınmaktadır. Güvenlik alanının giderek dijitalleşmesiyle birlikte veri işleme kapasitesi, yapay zekâ, siber altyapı, uzay sistemleri ve stratejik iletişim araçları Avrupa’nın gelecekteki güvenlik mimarisinin temel unsurları arasında yer almaktadır. Bu doğrultuda 2026 yılında gündeme getirilen güvenlik planı, Avrupa Birliği’nin ekonomik ve normatif araçlarının yanı sıra teknolojik ve güvenlik kapasitesini de güçlendirmeye yönelen daha bütüncül bir yaklaşımı ortaya koymaktadır.
	Von der Leyen’in açıkladığı yeni güvenlik yaklaşımı, Avrupa Birliği’nin değişen uluslararası güvenlik ortamına kurumsal bir yanıt geliştirme çabasını ortaya koymaktadır. Önerilen Acil Güvenlik Protokolü, tehditler karşısında daha hızlı siyasi koordinasyon sağlamayı amaçlamaktadır. Avrupa Güvenlik Konseyi, Birlik sınırlarını aşan daha geniş bir güvenlik işbirliği çerçevesi öngörmektedir. Stratejik Kolaylaştırıcılar Aracı ise Avrupa’nın savunma kapasitesini destekleyen teknolojik ve lojistik altyapının güçlendirilmesini hedeflemektedir.
	Bu önerilerin hayata geçirilmesi ise çeşitli siyasi, mali ve kurumsal koşullara bağlıdır. Öncelikle üye devletlerin tehditlerin niteliği ve ortak güvenlik öncelikleri konusunda uzlaşması gerekmektedir. Özellikle Acil Güvenlik Protokolü’nün hangi durumlarda devreye sokulacağı konusunda açık ölçütlerin belirlenmesi, mekanizmanın etkinliği açısından önem taşımaktadır. Avrupa Güvenlik Konseyi açısından ise NATO ve diğer mevcut güvenlik yapılarıyla görev ve sorumluluk alanlarının netleştirilmesi gerekecektir. Stratejik Kolaylaştırıcılar Aracı bakımından da sürdürülebilir finansman, ortak tedarik ve üye devletlerin gerekli kapasite yatırımlarını gerçekleştirmesi belirleyici olacaktır. Komisyonun önceki hazırlık çalışmalarında da Avrupa’nın güvenlik ve hazırlık kapasitesinin güçlendirilmesinin ortak ve ulusal sorumlulukların birlikte yürütülmesini gerektirdiği vurgulanmaktadır.
	Bu nedenle söz konusu planın uygulanabilirliği, yalnızca Komisyon tarafından ortaya konulan siyasi iradeye değil, üye devletlerin ortak karar alma ve kaynak oluşturma kapasitesine de bağlıdır. Güvenlik alanındaki ulusal önceliklerin farklılaşması, finansman gereksinimleri ve mevcut kurumlar arasındaki yetki paylaşımı uygulama sürecinin başlıca güçlüklerini oluşturabilir. Buna karşılık, girişimlerin NATO ile uyumlu biçimde tasarlanması ve mevcut Avrupa güvenlik mekanizmalarıyla koordinasyon içinde yürütülmesi, kurumsal uygulanabilirliği destekleyebilecek unsurlar arasında yer almaktadır. Komisyonun Stratejik Kolaylaştırıcılar Aracı için özellikle NATO ile tam uyum vurgusu yapması bu açıdan önemlidir.
	Avrupa’nın yeni güvenlik arayışı bu bakımdan tamamlanmış bir güvenlik mimarisinden çok, aşamalı biçimde oluşturulması planlanan bir kurumsal dönüşüm sürecidir. Bu dönüşümde güvenlik anlayışı yalnızca askerî kapasiteyle sınırlı kalmamakta, veri işleme, yapay zekâ, siber altyapı, uzay sistemleri ve erken uyarı mekanizmalarını da kapsamaktadır. Dolayısıyla yeni yaklaşım, Avrupa güvenliğinde teknolojik kapasitenin ve veri temelli karar alma süreçlerinin ağırlığının arttığını göstermektedir. Planın kalıcı bir güvenlik kapasitesine dönüşüp dönüşmeyeceği ise siyasi uzlaşının, finansal kaynakların ve kurumlar arası koordinasyonun sürdürülebilmesine bağlı olacaktır.
	[i] European Commission,” 2026 State of the Union Address by President von der Leyen”, 16 September 2026, https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/en/speech_26_1868, (Erişim Tarihi: 21.09.2026).
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	Bu durum, Batı içi liderlik mücadelesini Almanya-Fransa aksından, Anglo-Sakson ve Kıta Avrupası rekabetine doğru taşımaktadır. Daha somut ifadeyle, Batı içinde geleneksel Anglo-Sakson ittifakı (ABD-İngiltere) ile Kıta Avrupası (Almanya-Fransa) arasındaki liderlik mücadelesini keskinleştirmektedir.
	Transatlantik matristeki liderlik bölünmesi, hiç kuşkusuz kolektif Batı’nın kriz anlarında ortak strateji üretme yeteneğini felç etmektedir. Zira Batı, küresel hegemonyayı korumak isterken kendi içinde homojen bir liderlik mimarisi üretememekte; bu da sistemi “çok başlı bir anarşi” sarmalına itmektedir. Gelecek projeksiyonlarında, Birleşik Krallık’ın agresif mini-lateralizmi ile Almanya’nın hantal Kıta hegemonyası arasındaki bu makas daha da açılacaktır; bu durum, transatlantik ittifak mimarisinin tek merkezli yapısının tamamen çökerek çok başlı ve birbiriyle rekabet eden bölgesel alt güvenlik ceplerine bölünmesine yol açacaktır.

	İdeolojik Bölünmüşlük ve Avrupa’nın Tarihsel Kodlarına Dönüş Riski
	“Batı Sorunu”nun ikinci ve en tehlikeli boyutu, ABD, İngiltere ve AB arasındaki derinleşen yapısal çatlaklardır. Bir diğer ifadeyle, liberal demokratik konsensüsün çözülmesi ve Batı’nın kendi içinde ideolojik olarak gettolaşmasıdır. Bugün karşımızda bütüncül bir Batı değil; ABD, İngiltere ve AB olarak üçe bölünmüş, hatta kendi içlerinde de mikro-ulusçuluk akımlarıyla sarsılan kırılgan yapılar mevcuttur.Bu bölünmenin en tehlikeli yönü, “Post-Aydınlanma Dönemi Jeopolitik Yarılması” olarak adlandırabileceğimiz, değerler düzeyindeki gerilemedir. Dolayısıyla bu bölünme yalnızca “ekonomik” ya da “askeri” bir ayrışma değil; “felsefi”, “ideolojik” ve “değerler” eksenli bir kırılmadır. Anglo-Sakson aksı ile Kıta Avrupası aksı arasında derin bir felsefi yarılma yaşanırken, Avrupa genelinde yükselen aşırı sağ, yabancı düşmanlığı ve neo-merkantilist eğilimler, kıtanın Aydınlanma değerlerinden hızla uzaklaştığını göstermektedir. Bu “içsel militarizasyon” riski, yalnızca sandık başarısıyla sınırlı kalmayıp kolluk kuvvetleri ile ordu kademelerini ulus-devletçi reflekslere kaydırmaktadır.
	Dolayısıyla Avrupa, tarihsel kodlarındaki Westphalia öncesi parçalanma eğilimine ve iç çatışma dönemlerine nevrotik bir dönüşün eşiğindedir. AB içindeki aşırı sağın tırmandırdığı sosyo-politik yarılmanın yanı sıra Almanya’nın Zeitenwende hamlesi, derin bir askeri-endüstriyel bölünme yaratmaktadır. Berlin’in savunma bütçesini devasa boyutlara ulaştırması, Paris’in geleneksel “Avrupa Stratejik Otonomisi” liderliğini doğrudan tehdit etmektedir. Fransa, Avrupa yapımı ortak projelere odaklanılmasını savunurken; Almanya, acil ihtiyaç gerekçesiyle Amerikan F-35 uçaklarını ve Patriot sistemlerini tercih ederek transatlantik bağı tahkim etmektedir. Bu durum, AB içinde Fransız-Alman savunma sanayii bölünmesini kalıcı hale getirmekte ve kolektif bir Avrupa ordusu idealini imkânsız kılmaktadır.
	Avrupa’nın felsefi ve kurumsal çözülmesi, kıtayı küresel bir güç odağı olmaktan çıkarıp jeopolitik bir kırılma alanına dönüştürmektedir. Bu kapsamda, Fransız-Alman savunma bölünmesinin derinleşerek AB’yi askeri olarak işlevsiz bırakacağı ve yükselen aşırı sağın tetiklediği mikro-milliyetçi dalganın, kıtayı yakın gelecekte sınır aşan kurumsal çatışmaların ve hatta kansız bir dağılmanın ötesinde toplumsal iç savaş dinamiklerinin eşiğine sürükleyeceği, bir diğer ifadeyle toplumsal kutuplaşmaların tetiklediği hibrit iç çatışmalara veya ulus-devletlerin birbiriyle rekabet ettiği yeni bir “Avrupa İç Savaşı”na evrilme riski öngörüsü çok da yersiz olmayacaktır.

	Hegemonik Direnç ve “Batı Pasifik” Belirsizliği
	Batı’nın, özellikle de küresel imparatorluk vasfını kaybetmek istemeyen ABD’nin, liderliği Doğu’ya ve Çin’e gönüllü olarak bırakması imkansızdır. Sovyetler Birliği’nin 1991’deki “gönüllü tasfiye” modelinin ABD tarafından uygulanmasını beklemek tarihsel bir yanılgı olacaktır. ABD, gerilemesini kabul etmek yerine dünyayı kontrollü bir istikrarsızlığa sürükleyerek, yani bir “Kaos Düzeni” yaratarak küresel sistemi kendi lehine yeniden inşa etmek istemektedir.
	Bu stratejinin en kritik cephesi olan “Batı Pasifik” kuşağında, eski iki Mihver devletin remilitarizasyonu küresel askeri harareti yükseltmektedir. Olası bir Çin-Tayvan veya Güney Çin Denizi çatışmasında, Japonya ve Hindistan tamamen farklı operasyonel roller üstleneceğe benz. Nitekim, Pasifist anayasasını esneten Japonya, ABD’nin bölgedeki birincil lojistik ve askeri üssü olarak Tayvan Boğazı’ndaki çatışmalara istihbarat, deniz devriyesi ve füze savunma sistemleriyle doğrudan müdahil olacak gibi görünmektedir. Buna karşın Hindistan, Çin ile olan kara sınırında askeri bir cephe açmaktan kaçınarak, daha çok Malakka Boğazı ve Hint Okyanusu’nda deniz blokajı uygulama rolünü üstlenmeye doğru bir yol almaktadır. Bu kapsamda Yeni Delhi, Pekin’in enerji nakil hatlarını keserek Çin’i lojistik olarak felç etmeyi hedefleyen, doğrudan sıcak çatışmaya girmeyen ama Batı ittifakına kritik lojistik kaldıraç sağlayan bir stratejiyi şimdiden uygulamaya koymuş görünmektedir.
	ANKARA KRİZ VE SİYASET ARAŞTIRMALARI MERKEZİ

	Zira, Hindistan için Pasifik, Batı’ya kul olmak değil, çoklu hizalanma doktriniyle Küresel Güney’in bağımsız lideri olmak için bir manivela alanı olarak ön plana çıkmaktadır.


	Washington’ın Pasifik’te kurduğu “Kaos Düzeni”, müttefiklerini cephe hatlarına süren vekil bir küresel strateji olarak kabul edilebilir. Bu kapsamda söz konusu bölgeye yönelik gelecek projeksiyonlarında Japonya’nın doğrudan sıcak çatışma içerisine çekilmesi kaçınılmaz hale gelirken; Hindistan’ın bu çoklu hizalanma esnekliğini koruyarak nihai aşamada Batı’nın tam askeri entegrasyon taleplerini reddedeceği ve Asya-Pasifik genelinde ABD merkezli çevreleme stratejisinde büyük bir operasyonel zafiyet üreteceği öngörülebilir.
	Doğu’nun Reaksiyonu: Revizyonist Örgütlerin Geleceği ve Avrasya Aksı
	“Batı Sorunu”nun ürettiği yapısal kriz, Doğu bloku içindeki dengeleri ve iş birliği arayışlarını doğrudan katalize etmektedir. Batı’nın parçalanmış görüntüsü ve saldırgan toparlanma çabaları, Rusya ve Çin’i “zorunlu bir stratejik kadere” mahkûm etmiştir. “Rusya-Çin-Hindistan” dengesinde Yeni Delhi’nin pozisyonu ise, Doğu içi dengelerin kaderini belirleyecektir. Batı merkezli uluslararası sisteme alternatif olarak yükselen Şanghay İşbirliği Örgütü (ŞİÖ) ve “Retorikten Gerçeğe Yeni Delhi Eşiği: Küresel Düzenin “Çok Yapılı” Çıkmazında BRICS’in Geleceği ve Türkiye” başlıklı analizimde de detaylı bir şekilde irdelediğimi üzere BRICS, artık yalnızca birer ekonomik ve bölgesel iş birliği platformu değil; Batı’nın finansal ve askeri tekeline karşı jeopolitik birer koruma kalkanına ve alternatif küresel yönetişim merkezlerine dönüşmektedir. Bu kapsamda “BRICS+” mekanizması küresel emtia ve enerji piyasalarının kontrolünü Batı dışı dünyaya kaydırmaktadır. ŞİÖ’nün bölgesel bir güvenlik paktından kolektif bir Avrasya savunma şemsiyesine evrileceği, BRICS’in ise Batı merkezli IMF ve Dünya Bankası modellerini işlevsiz kılacak bir alternatif kalkınma matrisi oluşturacağı görülmektedir. Batı kendi içsel çelişkileriyle bölündükçe, Doğu aksı bu kurumsal boşluğu rasyonel ve çok kutuplu bir genişleme stratejisiyle dolduracaktır. Nitekim, Avrasya aksındaki kurumsal tahkimat, Batı’nın yaptırım gücünü ve finansal hegemonyasını yapısal olarak sınırlandırmaktadır. Bu noktada BRICS ve ŞİÖ eksenli dedolarizasyon hamlelerinin küresel ticaret hacminin yarısından fazlasını ele geçireceği ve transatlantik merkezli Bretton Woods sistemini tasfiye ederek, dünyayı iki net ekonomik egemenlik alanına ve geri dönülemez çok kutuplu bir finansal mimariye böleceği de artık bilinen bir sır olarak karşımızda durmaktadır.

	Sonuç
	Bugün karşı karşıya olduğumuz tablo, Batı’nın kendi yarattığı liberal sistemin kurallarına artık kendisinin uyamadığı absürt bir paradokstur. “Batı Sorunu”; kararları daha hızlı alabilen, maliyeti düşük, esnek ve hibrit mini-ittifaklarla ayakta kalmaya çalışan küçülmüş ama daha agresif bir Batı bloku doğurmaktadır. Dünya, bir yanda parçalanan, otoriterleşen ve tarihsel savaş kodlarına geri dönme riski barındıran bir Batı; diğer yanda ise bu krizden beslenen ancak kendi içinde henüz tam bir kurumsal entegrasyon sağlayamamış revizyonist bir Doğu arasında sıkışmıştır. Önümüzdeki dönemde küresel düzenin kaderini ABD-Çin rekabetinin hızı değil, “Batı Sorunu”nun kendi içsel çürüme ve çatışma süreçlerinin ne kadar kanlı ya da kansız olacağı belirleyecektir. Bu yeni dünyada hayatta kalmanın ve egemenliği korumanın yegâne yolu ise, Hindistan ve Türkiye’nin somutlaştırdığı “Stratejik Otonomi” doktrinidir.
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